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Mirasbirakanin miras sézlegsmesine aykiri tasarruflarina gelivo-
ruz. Mirasbirakanin miras sdzlegsmesiyle bagdagsmayan 6liime bagh ta-
sarruflart olabilir, bir de 1vazsiz saglar arasi1 kazandirmalan olabilir.
Once murisin miras sézlesmesiyle bagdagsmayan 6liime bagl tasarruf-
larina sonra da murisin miras sézlegmesiyle bagdagmavan saglar arasi
tasarruflarina bakalim. Acaba bunlar miras sézlesmesini nasil etkiliyor
beraberce ele alalim.

Mirasbirakanin Miras Sézlesmesivle Bagdasmayan Tasar-
ruflar

Medeni Kanunumuzun 527. maddesindeyiz. 527. maddenin te-
melde 2. fikrasina girecegim ama 1. fikrayr da bir hatirlayalim. Kenar
bashk: “Olumiu miras sézlegmesi”. Fikra 1:

“Mirasbirakan, miras sézlesmesiyvle mirasim veya belirli
malini sézlesme yaptigi kimseye ya da tigiincti bir kigive bi-
rakma yitkimUbiligi altina givebilir.”

Fikra 2:

“Mirashirakan, malvarliginda eskisi gibi serbestge tasar-
ruf edebilir; ancak, miras sézlesmesindeki yitkiimliligi ile
bagdasmavan Sliime bagli tasarruflarina veya bagislama-
larina itivaz edilebilir.”

Goruldngi tizere mirasbirakan bir taraftan bir miras sozlegmesi-
nin tarafi oluyor, onunla kendisini baglayan bir hukuki iglem yapryor.
Ornegin ondan serbestge ddnemiyor, ancak ve ancak belli sartlar altinda
bu miras sézlegmesinden dénmek imkanina sahip oluyor. Kanun ko-
yucu buttin bunlara ragmen mirasbirakanin, malvarliginda eskisi gibi
serbestee tasarruf etmesine izin veriyor. Yani kiginin tasarruf yetkisi si-
nirlandirilmiyor. Kigi, malvarliinda yine her tiirlii tasarrufta bulunabi-
lecek kudrettedir.
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Arkadan gelen ifadeye baktifimizda ise sunu goriiyoruz: Diyor ki
kanun koyucu, * ... ancak miras sézlesmesindeki yuktimlualigii ile bag-
dagmayan 6ltime bagh tasarruflarina veya bagislamalarina itiraz edile-
bilir”. Demek ki kigi, miras sézlegmesi ile 6lime bagli tasarrufta bu-
lundu. Miras s6zlegsmesini yaptiktan sonra yine malvarlhigi tizerinde ta-
sarruf yetkisi devam ediyor; saglar arasi tasarrufta bulunabiliyor veya
olime bagh tasarrufta bulunabiliyor. Bu tasarruflar daha énce yaptigi
miras sdzlegmesiyle bagdasiyorsa sorun yoktur. Ama bagdagmiyorsa o
zaman bunlarin dogrudan dogruya, pesinen gegersiz olmasi gibi bir ol-
guyla da kars1 kargiya degiliz. Bilakis, bundan zarar géren, daha onceki
miras sdzlegsmesinde lehine 6lime bagl tasarrufta bulunulan taraf buna
itiraz edebilir.

Meseleyi goyle ikive ayirmamiz lazim. Diyoruz ki: 1-) Murisin
miras sdzlegsmesivle bagdagmayan sonraki 6ltiime bagli tasarruflar: var-
dir. Once bunu inceliyoruz. 2-) Murisin, yani mirasbirakanin miras s6z-
lesmesiyle bagdasmayan saglar arasi tasarruflart vardir. Saglar arasi ta-
sarruflarindan da kastimiz nedir? “Karsiliksiz” saglar arasi tasarruflari-
dir; 6rnegin, bagislama iglemidir.

Murisin Miras Sézlesmesiyle Bagdasmayan Sonraki Oliime
Bagh Tasarruflan

Murisin miras sozlesmesiyle bagdagmayan sonraki dlime bagh
tasarruflarmi konusuyoruz. Ornegin Bay M, bir miras sézlesmesi yapti
ve Bay A’ya muayyen mal vasiyetinde bulundu. Bir tasinmazinin miil-
kiyetini ona vasiyet etti. Bir baska 6rmekte, Bay M yine miras sozleg-
mesiyle Bay A’y1 terekesinin tamami i¢in miras¢i atadi. Bu 6rneklerden
birincisi tartigmasiz muayyen mal vasiyetidir. Ikincisi de miras¢1 ata-
masidir.

Sonrasinda, bu kiginin bu tasarruflaniyla bagdagsmayan birtakim
yeni 6liime bagl tasarruflar vapmasiyla karsi kargiva kaliyoruz. Yani
birinci 6rnekte tasmmazint A’ya vasiyet etmigti, ikinci 6liime bagli ta-
sarrufuyla bu tasinmazi bu kez Bay U’ve vasivet ediyor. Bu ikinei
olime bagh tasarruf bir vasiyetname olabilir veya yeni bir miras s6z-
lesmesi olabilir, hicbir engel yoktur.

Peki, Bay A, Bay M’nin vefatinda bu ikinci 6liime bagli tasarrufa
itiraz edebilir mi? Evet, Bay A, bu ikinci 6liime bagh tasarrufa itiraz
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edebilir. Tenkis davasindaki hiikiimlere kiyasen ikinci 6ltiime bagh ta-
sarrufun iptalini talep edebilir. Bay A der ki: “Bu taginmaz bana ait ola-
cakti. Ben miras sézlesmesi yaptim. Bu ikinci 6liime bagli tasarrufun
tenkis davasina iligkin hitkiimler ¢ergevesinde iptalini talep ediyorum.”

Ikinci 6rnekte Bay M, miras sozlesmesiyle Bay A’y1 terekesinin
tamami i¢in miras¢t atamig. Sonra vine bu 6liime bagh tasarrufla bag-
dagmayan ikinci bir 6liime bagh tasarruf yapiyor. Ornegin “Bay U 1/2
oraminda miras¢im olsun.” diyor. Daha o6nce terekesinin tamam igin
Bay A’y1 miras¢1 atamist. Simdi terekesinin varisi igin Bay U’y mi-
ras¢1 atiyor. Bu ikinci 6lime bagh tasarruf da yine bir vasiyetname veya
yeni bir miras sdzlegmesi olabilir. Seklinin 6nemi yoktur. Dolayisiyla
bu 6mekte de Bay A, mirasbirakanin éltiimiinden sonra acacagi dava ile
bu ikinci 6liime bagh tasarrufun iptalini tenkis davasindaki hitkiimlere
kivasen talep edebilir. Saglikta boyle bir dava agmasi miimkiin degildir.

Murisin Miras Sézlesmesiyle Bagdasmayan Sonraki Saglar
Arasi Ivazsiz Kazandirmalar

Simdi, murisin miras sdzlesmesiyle bagdasmayan karsiliksiz sag-
lar arasi tasarruflarina bakabiliriz. Burada da meseleyi yine ikiye ayir-
mamiz gerekir: Biri miras¢i atamasidir, digeri de muayyen mal vasiyeti,
belirli mal vasiyetidir.

Diyelim ki, Bay M aralarindaki miras sdzlegmesi geregi Bay A’y1
terekesinin 1/4’0 oraminda veya tamaminda miras¢i olarak atiyor.
Acaba Bay M, saglar arasi tasarrufta bulunma kudretini, tasarruf yetki-
sini yitiriyor mu? Hayir, yitirmiyor. Terekedeki bazi malvarlig deger-
lerini titkketme, elden ¢ikarma hakkina sahiptir. Kargilikl olarak ¢ikar-
tirsa zaten Bay A igin pek bir sey degismeyebilir. Ornegin terekede bir
taginmaz vardi, onu satti, terekeye tagmmazin yerine bir miktar para
girdi. Dolayisiyla M’nin 6limiinde A’nin kavusacag deger bakimin-
dan, menfaat bakimindan bir gey degismez.

Diyelim ki, Bay M nin, miras so6zlegmesini yaptig1 sirada tagin-
maz1, arabasi, teknesi ve bankada parasi var. Fakat yillar igerisinde s6z
konusu malvarligi degerlerini tiikettigine tanik oluyoruz. Terekesindeki
bu malvarligi degerlerini karsiliksiz olarak elden ¢ikartiyor: Taginma-
zini, teknesini, arabasim bagigliyor ve bankadaki parasim harciyor di-
yelim. Acaba Bay A’nin Bay M’nin 6limtnden sonra itiraz hakki var
midir? Bay A’nin haklarini biz miras sézlegsmesinin yapildigi ana gore
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belirlemivoruz. Onun haklarin1 Bay M’nin vefat ettigi ana goére belirli-
yoruz. Yani Bay M ile A arasinda bir miras sdzlegmesi var diyve Bay
M nin kargiliksiz kazandirmada bulunamayacagini séylemiyoruz. Bun-
lara Bay A’min katlanmasi gerekiyor ¢iinkii Bay A’nin miras¢i olarak
atanmasinda haklarmi 6liim anina gore belirliyoruz.

Aklmizdan soyle bir itiraz gecebilir: Bay M taahhiit etseydi ve
bu taahhtiidiine aykir davransaydi acaba bir itiraz s6z konusu olabilir
miydi? Evet, olabilirdi. Ama siradan bir miras sézlesmesinde atanmig
miras¢inin murisin daha sonra vaptif1 saglar arasi1 kargiliksiz kazandar-
malarina itiraz etme hakki yoktur.

Gelelim belirli mal vasiyetine. Bay M, bir taginmazini Bay A’ya
vasiyet etmis. Daha sonra sagligida bu tagimnmazi Bay U’ye bagislamus.
Yine miras sézlesmesiyle bagdagsmayan bir saglar arasi kargiliksiz ka-
zandirmayla karsi kargiyayiz. Acaba buna Bay A’nin itiraz etmek hakk:
var midir? Evet, buna Bay A’min itiraz etme hakki vardir. Yine Bay
M nin vefatindan sonra Bay U’ye kars1 agacag bir iptal davasiyla, daha
dogrusu tenkis davasina iligkin htiktimlerin kiyasen uygulanacagi bir
davayla s6z konusu taginmazin kendisine aidiyetine karar verilmesini
talep edebilir.

Oliime Bagh Tasarruflarin Kendiliginden Sona Erdigi Haller

Son iki derste miras sdzlesmesinin sona ermesine neden olan bir-
cok sebep saydik. Su anda bu sebeplerin yani sira 6ltime bagh tasarruf-
larin dolayisiyla da miras sézlegmelerinin kendiliginden sona ermesine
neden olan halleri incelivoruz.

Bunlardan biri miras sézlegmesi ile miras¢i atanan veya kendisine
belirli mal birakilan kiginin, mirasbirakanin §limiinde sag olmamasi
halidir. Bu ¢ergevede miras sozlegmesi kendiliginden sona eriyor divo-
Truz.

Lehine Oliime Bagh Tasarrufta Bulunulan Kisinin Mirasbi-
rakamn Oliimiinde Sag Olmamasi

Oliime bagli tasarruflarn sona ermesi bagligi altinda Medeni Ka-
nunumuzun ¢le alacagimiz hiikiimlerinden biri madde 580 digeri ise
madde 581 dir. Medeni Kanunumuzun 580. maddesi diyor ki:

“Mirasct olabilmelk icin mirasbirakarnn &liimi aninda mi-
rasa ehil olarak sag olmak sartiir.”
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Medeni Kanunumuzun 581. maddesi de diyor ki:

“Vasivet alacakiist olabilmek icin mirasbirakanin oltimii
amnda mirasa ehil olarak sag olmak sarttr.”

Yani TMK m. 580°¢ gore bir kiginin miras¢i olabilmesi i¢in o ki-
sinin mirasbirakanin vefatinda sag olmasi garttir. Bu durum, kanuni mi-
ras¢ilik bakimindan da atanmig miras¢ilik bakimindan da boyledir.
TMK m. 581 ise vasiyetlere iligkin bir diizenleme ve vasiyet alacaklisi
i¢in de aymi kurah getiriyor. Diyor ki, kiginin vasivet alacaklisi olabil-
mesi i¢in de mirasbirakanin 6limiinde sag olmasi garttir.

Simdi bu iki hiikkiimle beraber degerlendirmemiz gereken 548.
maddemiz var, o da diyor ki:

“Miras¢r atanan veya kendisine belirli mal birakilan kisi
mirasbirakanin oliimiinde sag deilse, miras sozlesmesi
kendiliginden ortadan kalkar.”

Oliime Bagh Tasarruflarin Kendiliginden Sona Ermesine
Neden Olan Diger Haller

Kendiliginden sona ermeyle ilgili olarak aslinda dersin akiginda
bagka bilgiler de verdik. Dedik ki, bu kendiliginden sona erme sadece
mirasbirakandan once 6lme halinde karsimiza ¢ikmaz. Ornegin bo-
sanma halinde egler birbirlerine - Medeni Kanundaki tabirivle - o sifatla
miras¢1 olamazlar. Bosanma kararinmn kesinlegmesi tizerine egler, ka-
nuni miras¢i sifatlarini yitirirler. Ayni gekilde, bosanmadan 6nce yapi-
lan 8liime bagh tasarruflar da kendiliginden sona ermektedir. Yine bir
evlilik 6liimle sona ermis olsa bile mutlak butlandaki sartlar gergekles-
tiyse, nisp1 butlandaki sartlar ger¢eklestiyse o evlilikte sag kalan kisi-
nin, vefat eden ege miras¢i olamavacagini konugmustuk.

Bunun gibi bagka sebeplerimiz de var. Bu sebepleri gelecekte der-
simizin akiginda konusacagiz ama simdiden sadece bir igaret olarak kal-
sin zihninizde: Medeni Kanunun 578. maddesinde diizenlenen “Afiras-
tan mahrumiyet” diye bir kavramimiz var. Bu mirastan mahrumiyet
halinde de divor ki:

“Asagidaki kimseler, miras¢r olamayacaklar: gibi Sliime
bagli tasarrufla herhangi bir hak da edinemezier:
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1. Mirasbirakam kasten ve hukuka aykiri olarak oldiiven
veya Oldiirmeye teyebbiis edenler”

Y ani vine dliime bagl tasarrufun kendiliginden sona ermesine ne-
den olan bir olguyla kars1 karsivayiz. Miras sozlegsmesinde lehine 6liime
bagh tasarruf yapilan taraf, mirasbirakan kasten ve hukuka aykin ge-
kilde oldirdiiyse veya kasten ve hukuka aykirt sekilde dldiirmeye te-
sebbiis ettiyse 0 zaman yine o miras sdzlegmesi ayakta kalamayvacak ve
gecersiz olacaktir.

Maddi Anlamda Oliime Bagh Tasarruflar

Simdi artik maddi anlamda 6lime bagh tasarruflara gececegiz.
Dersimizin bagindan itibaren hep miras¢i atanmasindan ve belirli mal
vasiyetlerinden soz ediyoruz. Ozellikle bu iki hukuki milesseseye za-
man ayirmamiz gerekivor.

Once mirasc1 atanmasiyla baglayalim, Medeni Kanunumuzun sis-
tematiginden kopmayalim: Medeni Kanunumuzun miras hukuku kita-
bindayiz, 3. kitabindayiz, 1. kisimdayiz. Mirasgilar, 1. Bolim: Yasal
miras¢ilar, 2. Bolim: Oliime bagl tasarruflar. 1. Ayrim: Tasarruf ehli-
veti. 2. Ayrim: Tasarruf 6zgirligii. 3. Ayrim: Oliime bagl tasarruflarin
cesitlert.

Defalarca konustuk ama yine hafizamizda kalsin diye 514. mad-
deden baglayalim:

“Mirasbirakan, tasarruf dzgiirliigiiniin sinirlari iginde mal-
varlifinin tamaminda veya bir kisminda vasivetname ya da
miras sézlesmesiyle tasarrufia bulunabilir.

Mirasbirakanin iizerinde tasarruf etmedigi kisim yasal mi-
rascilarina kalir.”

Biz zaten beg haftadir hep miras sézlesmelerini ve vasiyetname-
leri anlatiyoruz. Bu 6ltime bagl tasarruflarin seklini konugtuk, ehliyeti
konugtuk. Yani gekli anlamda 6liime bagh tasarruflar: bitirdik. Bir diger
sOyleyisle, 6ltime bagh tasarruflarin ne sekilde yapilacagin bitirdik. Su
an itibariyle artik bu 6lime bagh tasarruflarin igerigini anlatmaya bag-
ladik. Bu 6liime bagh tasarruflarin igeriginde ne var, igerikte olanlar ne
gibi hukuki sonuglar dogurur, bunlar1 anlatmaya bagladik.
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Medeni Kanunun sistematiSine yine beraberce géz atalim. 514
“Genel olarak” kenar baghigin tasiyor. 515, “Kosullar ve yiiklemeler”
kenar baghgini tagiyor. Arkasindan 516: “Miras¢: atama”, 517: “Be-
lirli mal birakma” Madde 518 ve 519 da yine belirli mal birakmayla,
daha dogrusu vasiyetle ilgili birtakim 6zel diizenlemeler getirivor.

Mirasc¢1 Atama

Once miras¢1 atama olgusuna beraberce bir bakalim, Bu da Me-
deni Kanunumuzun 516. maddesinde diizenlenmig:

“Mirasbirakan, mirasinin tamami veya belirli bir orani igin
bir veya birden ¢ok kigiyi miras¢i atayabilir. Bir kisinin, mi-
rasin tamamini veya belirli bir oramint almasini iceren her
tasarruf, miras¢t atanmast sayilir.”

Sunun farkindayiz: Mirasbirakan taraf, bir 6liime bagl tasarrufta
bulunuyor. Omegin bir vasiyetname yapiyor veya bir miras s6zlesmesi
yapiyor ve bu miras sdzlesmesinde diyor ki: “Ugiincii bir sahis benim
miras¢im olsun”. Yam zlimre sistemi igerisinde ver almayan, aslinda
kanuni mirasgi sifati bulunmayan bir gahis benim mirasgim olsun, di-
yor. Bu miras¢1 atamasimi nasil gergeklestiriyor? Terckesinin tama-
minda hak sahibi kilabiliyor veya terekesinde belli bir oran tizerinden
hak sahibi kilabiliyor. Omegin A’y1 terekesinin tamami i¢in mirasgi
atayabiliyor veya Bay A’ya, sen benim terekemde 1/4 veya 1/2 hak sa-
hibi olacaksin, diyebiliyor.

Gercek ve Tiizel Kisilerin Mirasc1 Atanmasi

Gergek kigiler miras¢1 olarak atanabilirler mi? Atanabilirler. Tii-
zel kigiler miras¢1 olarak atanabilirler mi1? Evet, tiizel kigiler de mirasgt
olarak atanabilirler. Hatta daha &nceki derslerimizden de biliriz ki Dev-
let, son miras¢i olarak kanuni mirasg¢i sifatina da sahiptir.

Kanuni Mirascilar - iradi Mirascilar

Kanuni miras¢ilik ve iradi miras¢ilik gibi kavramlarmmiz vardi,
ilk derslerde s6z etmigtim. Yani kiginin miras¢ilig1 nereden kaynakla-
nabilir? Kanundan kaynaklanabilir. Ornegin; bir kiginin ¢ocugu, anne
ve babasi onun kanuni miras¢isidir. Kanuni mirasg¢ilarin kimler olacagi
zaten kanun diizenlenmistir. iradi miras¢ilik da ad1 tizerinde mirasbira-
kanin iradesinden kaynaklanir. Dolayisiyla, iradi mirasgilikta da ya bir
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vasiyetnameyle ya da bir miras sézlesmesiyle kars1 kargiya kalinz. Bu
hukuki iglemlerde, bu 6lime bagh tasarruflarda mirasbirakanin son ar-
zusunun kiginin miras¢i olmasi yéntinde oldugunu gortiyoruz.

Kanuni mirasgilarla atanmig mirasgilar arasinda mirasi iktisap et-
mek bakimindan higbir fark yoktur. Onlar da aym kanuni mirasg¢ilar gibi
mirasbirakanin 6lumiinde kendiliginden miras¢i olurlar. Onlar da mi-
rasbirakanin 6liimiinde mirasbirakanin bor¢larindan sorumlu hale gelir-
ler. Peki, miras¢ilar mirasbirakanin borglarindan nasil sorumlulardir?
Kigisel olarak, yani gsahsen, kendi malvarligi degerleriyle sorumlulardar.
Birden ¢ok mirasci varsa bunlar da miteselsil olarak yani zincirleme
olarak sorumlulardir. Alacakl, i¢lerinden herhangi birinden veya tama-
mindan borcun ifasim talep edebilir.

Demek ki atanmig mirasgilar da sonug itibariyle mirasbirakanin
kiilli halefi mi? Evet, onlar da kiilli halef sifatina sahipler. Onlar da mi-
rasbirakanin 6limiinde kendiliginden hak sahibi oluyorlar ve mirasbi-
rakanin borg¢larindan sahsen sorumlu oluyorlar, birden ¢ok kisi varsa o
zaman da miiteselsil olarak sorumluluk altina giriyorlar.

Bir terekede ¢esitli ihtimallerle kars1 karsiva kalabiliriz. Kigi, ge-
ride hem kanuni mirasgilar birakmig olabilir hem de bazi kigileri atan-
mi1g miras¢i kilabilir. O zaman kanuni mirasgilarla atanmig mirasgilarin
bir arada miras¢t olduguna tanik oluruz. Ya da kiginin hi¢bir kanuni
mirasgist yoktur veya kigi, o kanuni mirasg¢ilart mirasgiliktan uzaklag-
tirmagtir, drmegin mirasgiliktan ¢ikarmigtir. Yani kigi tamamen Gglincti
kigileri de mirasg1 atayabilir.

Bir Kanuni Mirascimn Mirascl Atanmasi

Bir kisi kendi kanuni mirasgisim da mirasgi atayabilir mi? Evet,
atayabilir. S6yle bir 6rmek diugtinelim: Bay M’ nin iki evladi vardir: C1
ve C2. Bunlarin normal sartlar altinda miras paylarn 1/2, 1/2°dir. Peki
¢ocuklarmm sakli paylart ne kadardir? Yasal miras paylarmin yarisi ka-
dardir. Yam 6regin C1 bu terekeden 1/4 hakka kavustugunda aslinda
sakli paymnin tamamim almig olur. Dolayisiyla artik bir tenkis davasi
agmasi sO6z konusu olamaz ¢lnkl onun sakli payi, yasal miras paymimn
yarisidir. Dolayisiyla, ¢1°in yasal miras paymdan artan ne vardir? Bir
1/4 vardir. Acaba Bay M, bu 1/4’tin C2’ye ait olmasini isteyebilir mi?
Y aptig1 6lume bagh tasarrufia; sevgili evladim C1 sadece sakh payim
alsin, diger evladim C2 ise hem miras payimni alsm hem de dierinden
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arta kalan ve benim tasarruf nisabima giren 1/4’0 alsin diyebilir mi?
Diyebilir.

Baktiginiz zaman, C2’nin 1/4 oraninda miras¢1 atandigini soyle-
yebilirsiniz, yanlig olmaz. Fakat aslinda eninde sonunda olan, bir yasal
miras¢inin miras payimin artirillmasidir. Evet, diyebilirsiniz ki C2, 1/4
oraminda miras¢1 atanmigtir ama bu 6rnekte eninde sonunda olan C2’nin
1/2 miras pay1 alacakken gimdi 1/2 + 1/4 miras payi1 almasidir.

Vasiyet

Simdi yavas yavag vasiyetlere geliyoruz. Vasiyetlere baktigi-
mizda, madde 517 ve devamini konusacagiz. Burada -gecmisteki ders-
lerde de muhtemelen sdyledim- kenar baglikla ilgili bir hata var. Me-
deni Kanunun 517. maddesi. “Belirli mal birakma” kenar baghgim ta-
styor. Aslinda bu maddenin kenar bagligmin “Vasivet” olmasi lazim.

Vasiyetname tabirini biz sekli anlamda 6liime bagli tasarruflar
i¢in kullaniyoruz. Y ani bir kisi; son arzularimi tek tarafh olarak gergek-
lestirebilecegi bir hukuki iglemle dile getiriyor, bunu vasiyetname gek-
linde gergeklestiriyor. Peki, vasiyetnamenin igerisinde ne gibi dliime
bagli tasarruflar olabilir? Ornegin, bir sahs1 miras¢1 atamus olabilir. Bay
U benim biitiin terekemin sahibi olsun diyebilir. Bay U benim tereke-
min 1/4’tine sahip olsun diyebilir. Yani vasiyetnamenin igerisinde Kkisi,
miras¢i atamasinda da bulunabilir. Aymi sekilde, miras sézlesmesinde
de bir vasivet olabilir. Vasiyetten kastimiz nedir? Kisgi, su taginmazim
Bay A’nin olsun, diyebilir. Otomobilim Bay U’niin olsun, diyebilir.

Bu ornekler ile artik kavramlar kullanirken dikkat etmelisiniz.
Vasiyetname, sekli anlamda 6ltime bagh tasarruf; vasiyet ise maddi an-
lamda &liime bagh tasarruftur. Vasiyetname, iglemin gekli bakimindan
kullandigimiz bir terimdir. Vasiyet ise iglemin igerigindeki diizenleme
bakimindan kullandigimiz terimdir. Vasiyet, bir vasiyetnameden kay-
naklanabilecegi gibi bir miras sdzlegsmesinden de kaynaklanabilir.

Bir kisi, bir vasiyet yaptiginda bu vasivet, cesith sekillerde kargi-
muza ¢ikabiliyor. Kigi diyebiliyor ki, tasinmazim Bay A nm olsun. Or-
negin, terekede ver alan bir tagmnir nesnem Bay U’niin olsun, diyebili-
yor. Bunlar, birer mal vasiyeti olarak kargimiza ¢ikiyor. Fakat kigi, be-
nim Bay B’den olan bir alacagim var, bu alacagimi Bay U’ye vasiyet
ediyorum, da diyebiliyor. Yani bir alacak vasiyetinde de bulunabiliyor.
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Aym gekilde, kigi vasiyetinde, ben terekemdeki bazi malvarlig deger-
leri tizerinde Bay I lehine intifa hakki kurulmasini istiyorum, diyebili-
yor. Terekemdeki bir taginmazim tizerinde Bay S lehine bir sitkna
(oturma) hakki kurulmasini istivorum, diyebiliyor. Ayni zamanda kigi,
Bay B bana borgludur onun borcundan ibra edilmesini istiyorum, dive-
biliyor.

Bunun gibi birgok vasiyet tipini ele alabiliriz. Biitiin bunlar Me-
deni Kanundaki tabiriyle “Belirli mal birakma™ baghg altinda incele-
nebilir mi1? “Borcundan ibra edilsin, alacak hakkim filanca kisive ait
olsun.” Bu ciimleler, belirli mal birakma olarak telakki edilemez. Biitiin
bunlar aslinda birer vasiyettir. Bu anlamda bakildiginda, Medeni Kanu-
nun 517. maddesinin kenar baglig1 dogru degildir. Ben 68renci olsam
bu belirli mal birakmanin kenarmi ¢izerim, terim yanlig derim ve bu
maddenin baghigi aslinda “Vasivet” olmali diyerek kendi kanunum tize-
rine not alirim ki daha sonra agip okudugumda tekrar hatirlayabileyim.

Bu dersin hem altyazili hem altyazisiz videolarina
ulagmak igin
Youtube > Prof. Dr. Ilhan Helvac sayfasmi

ziyaret edebilirsiniz.
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