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Vasiyetlerin indirilmesi

Vasiyetlerde en son konugacagimiz alt baslik vasiyetlerin indiril-
mesidir. Tahmin edilecegi tizere, tereke mevcudunu agsan miktarda bir
vasiyetle kars1 kargiya kalabiliriz. Yani kigi geride 100.000 TL bir te-
reke birakmigtir ama 5.000.000 TL lik bir harcama yapilmasini emret-
mektedir veya vasiyet vilkumltstne zaten kalan miktarin ¢ok tizerinde
vasiyet borcu yiklemistir veya yaptig1 vasiyetler sakli payli mirasg¢ila-
rin sakli paylarina kavugamamalarina neden oluyordur. Yani kigi ser-
best tasarruf nisabini agmigtir. Bu tarz bir durumda bu vasiyetlerin in-
dirilmesiyle karsi karsiva kalacagiz.

Tereke mevcudunu agan bir vasiyet s6z konusuysa, sakli payli mi-
ras¢ilarin sakli paylarina kavugmasini engelleyen bir vasiyet s6z konu-
suysa veya vasiyet yikiimlisiine, ona yapilan kazandirmanin 6tesinde
bir kazandirma yikitmliligi yiklendiyse o zaman biitiin bu vasiyetle-
rin indirilmesi gerekecektir.

Kosullar ve Yiiklemeler

Simdi 6lime bagh tasarruflarda kogullar ve yiiklemelerden s6z
edecegiz. Eski Medeni Kanunda kosul igin kullandigimiz tabir “gart”
tabiriydi. Aym sekilde, eski Medeni Kanununda yiikleme igin kullani-
lan tabir de “miikellefivet” tabiriydi.

Medeni Kanunumuzun Miras Hukuku kitabmmn “Airascilar”
basligm tagiyan birinci kisminmn “Oliime Bagli Tasarruflar” basligim
tagiyan ikinci bolimiiniin “Oliime Bagh Tasarruflarin Cesitleri” bagli-
gini tagryan tgtineti aynmindayiz. “(renel olarak”™ kenar baghigin tagi-
yan 514. maddenin arkasindan, 515. maddenin diizenlendigine tamk
oluvoruz. “Kogsullar ve yiiklemeler” kenar bagligini tagiyan (yani “sart-
lar ve miikellefiyetler™) 515. madde diyor ki:

“Mirasbirakan olitme bagl tasarruflarim, kosullara veya
yiiklemelere baglayabiliv. Tasarruf, hitkiim ve sonuglarini
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dogurdugu andan itibaren, her ilgili kosul veya yiiklemenin
yerine getivilmesini isteyebilir.”

Bu madde bize genel bir fikir verivor fakat maddenin igerisindeki
bazi ifadelerin dikkatle ele alinmasi lazim. Bizler biliriz ki Borglar hu-
kuku alaninda geciktirici sart ve bozucu sart kavramlan vardir. Yani bir
hukuki iglemin hiikiim ifade etmesi bir garta baglaniyorsa, gelecekte
gergeklesip gergeklesmeyecegi belirli olmayan gtipheli bir olayin ortaya
cikmasina baglaniyorsa bir geciktirici sartin varh@indan soz edilir. Sart,
gelecekte gergeklesip gergeklesmeyecegi belirsiz olan bir olaydir. “Hu-
kuk fakiiltesini dort sene igerisinde bitirirsen.” “Universite sinavlarinda
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesini kazanirsan.” Biitiin bunlar ge-
lecekte gerceklesip gerceklesmeyecegi belirsiz birtakim olaylardir.

Iste biz bir hukuki iglemin hiiktim ifade etmesini geciktirici sarta
veya bozucu sarta bagh kilabiliriz. Bozucu gart varsa hukuki iglem bas-
tan itibaren gegerli olacaktir, bastan itibaren hitkim ifade edecektir ama
bozucu sart gerceklestiginde o hukuki islem sona erecektir, hiikkiimsiiz
hale gelecektir. Medeni Kanunumuz geciktirici sartlar bakimindan, bo-
zucu gartlar bakimindan veya sart kavrami bakimmdan birtakim 6zel
dizenlemeler getirmemigtir. Tahmin edilecedi tizere, Borglar Kanu-
nunda diizenlenmis olan sart kavramina iligkin huktimler buraya kiva-
sen uygulanacaktir.

Ozetle sunu séylemek istivoruz. Kisi, yaptig1 oliime bagli tasar-
rufun, vani 6rnegin; miras¢l atamasinin, érnegin; yaptigi vasiyetin, mu-
ayyen mal vasivetinin hiikiim ifade etmesini geciktirici garta baglava-
bilir mi? Baglayabilir. Y ani bir vasiyet yapar veya bir miras¢i atar. Ama
der ki, su gart gergeklestiginde mirasgim olsun veya su gart gergeklesti-
ginde vasiyet alacaklist olabilsin, der. Istanbul Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi’ni kazanirsa miras¢mm olsun der mesela degil mi veya Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ni kazanirsa tasinmazim onun olsun der.
Biitiin bunlar birer geciktirici sarta bagl 6lume bagh tasarruflardir.

Avymi gekilde, kigi 6lime bagli tasarrufunu bozucu sarta da bagla-
yabilir. Benim 6limtmde derhal mirasgim olsun ama gu eylemi gergek-
lestirirse o zaman bu miras¢ilik sifat1 sona ersin diyebilir. Omegin, be-
nim dliimiimde taginmazim Bay A’ya kalsin ama hukuk fakiiltesini dort
sene igersinde bitiremezse yaptiZim bu vasiyet sona ersin divebilir. Do-
layisiyla, bor¢lar hukuku alanindan bildigimiz geciktirici gart ve bozucu
sart kavramlar1 Miras hukuku alaninda uygulanir.
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Kosul (Sart)

Simdi Medeni Kanunun 5135, maddesini tekrar inceleyelim. Ka-
nun koyucu diyor ki, mirasbirakan 6lime bagli tasarruflarim kosullara
baglayabilir. Su an kogul kavramini, sart kavramini konuguyoruz vani
geciktirici sarta veya bozucu garta bagh dliime bagh tasarruflardan s6z
ediyoruz.

Kanun koyucu 515. maddenin devaminda diyor ki, tasarruf hii-
kiim ve sonuglarini dogurdugu andan itibaren her ilgili kosul veya ytik-
lemenin yerine getirilmesini isteyebilir. Halbuki kosulun yerine getiril-
mesini istemek miimkiin degildir. Iradi bir koguldan yani kisinin kendi
iradesine bagl bir koguldan bahsetmiyorsak zaten onun yerine getiril-
mesinin talep edilmesinden s6z etmemiz miumkion degildir. Kaldi ki,
iradi bir kogulun varliginda da kigi bu kogulu gergeklestirip ger¢ekles-
tirmemekte serbesttir. Taginmazini satarsa, arabam onun olsun. Tagin-
mazini satarsa, kendisi mirasgim olsun. Bu érneklerde taginmazin satil-
masi o kigi bakimindan iradi bir sarttir. Kigi tagmmazin satar veya sat-
maz, kendi bilecegi istir. Bu gergevede baktigimiz zaman Medeni Ka-
nunun hitkmiindeki bu diizenleme bu kismu itibariyle isabetli degildir.
Cunkii sartin yerine getirilmesini talep etmek diye bir miiessese hukuk
sistemimizde yoktur.

Bir kiginin atanmig miras¢1 olabilmesi i¢in veya bir kiginin vasivet
alacaklisi olabilmesi igin en temel sart mirasbirakanin vefatinda sag ol-
masidir. Eger Iehine 6lime bagh tasarrufta bulunulan kigi mirasbira-
kandan 6nce 6lmiigse onun mirasg¢i veya vasiyet alacaklis1 olmasi miim-
kiin degildir. Buna ilaveten, mirasbirakan, bir sahsi miras¢1 veya vasiyet
alacaklisi olarak atarsa ve biitlin bunlar1 bir geciktirici garta baglarsa
tahmin edilecedi tizere o sahsin geciktirici gsartin ortaya ¢iktig1 anda da
sag olarak mirasa ¢hil olmasi gerekir. Aksi takdirde miras¢1 veva vasi-
yet alacaklis1 olamayacaktir.

Hukuka veya Ahlaka Aykin Kosullar

Sart alaminda hukuka ve ahlaka aykin gartlarin sonuglarina,
imkansiz olan sartlara ve anlamsiz ve tedirgin edici sart kavramina de-
ginecegiz. Medeni Kanunumuzun 515. maddesinin 2. fikras1 diyor ki:

“Hukuka veva ahlaka aykiri kosullar ve yiiklemeler, iliskin
bulunduklari tasarrufu gegersiz kilar.”
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Yani bir kigi bir muayyen mal vasiyetinde veya mirasg¢1 atama-
sinda bulunur ve bunlar1 da birtakim sartlara baglar. Omegin, geciktirici
sarta baglar ve bu geciktirici sart da hukuka veya ahlaka aykirt bir ey-
lemdir. “Bir diger sahs1 6ldiirmesi gartivla, bir diger gahsa zarar vermesi
sartiyla, bir sugu iglemesi gsartivla, gérevini kétiiye kullanmasi gartryla,
riigvet sugunu iglemesi sartiyla...”

Bir kisi hukuka veya ahlaka aykiri kosullara bagh birtakim éliime
bagh kazandirmalarda bulunduysa s6z konusu dlime bagli tasarruflart
ne addedecegiz? Kesin hitkiimsiiz mii yoksa gegersiz yani iptal edilebi-
lirlikle sakat m1 addedecegiz? Medeni Kanunumuzun yaklagimina bak-
tigimizda ifade nedir? Hukuka veya ahlaka aykirt kosullar, iligkin bu-
lunduklan tasarrufu gecersiz kilar. Gegersizlik kavrami, oldukca genis
bir kavramdir. Igersinde kesin hiikiimsiizlik de vardir, iptal edilebilirlik
de vardur.

Peki, acaba burada kanun koyucunun muradi nedir? Kanun ko-
yucu, “Ipial davas:” kenar baghgim tagiyan 557. maddeyi diizenlivor
ve diyor ki:

“A. Ipial davast
1. Sebepleri

Asagidaki sebeplerle oliime bagly bir tasarrufun iptali icin
dava acilabilir:

3. Tasarrufun icerigi, baglandigi kosullar veya viiklemeler
hkuka veya ahldka aykiri ise,”

Kisacasi, iptal edilebilirlikle sakathikla karsi kargivayiz. Fakat
doktrin, 6zellikle hukuka ve ahlaka aykirilikta bu hikmii ¢ok tartisiyor.
Bu tartigmalara dersimizin akiginda iptal davasini beraberce ele aldigi-
mizda girecegim. Bu konuda doktrinde baz1 6zel goriigler var: Bovlesi
oliime bagh tasarruflarin kendiliginden kesin hitkkiimstiz olmas1 gerek-
tigini benimseyen gortisler var, zamani geldiginde onlara ayrica degi-
necegim. Ama gu an itibariyle bilmemiz gereken en temel sey kanun-
daki diizenlemeye gore bu gecersizlik, bir iptal edilebilirlik halidir. Bir
dava acilmadig1 miiddetce 6liime bagh tasarruf gegerli kalmaya devam
edecektir.
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Sekli anlamda bir 6liime bagl tasarrufun igerisinde, yani bir va-
siyetnamenin veya bir miras sézlesmesinin i¢ersinde birden ¢ok maddi
anlamda 6liime bagh tasarruf olabilir. Oregin, mirasbirakan A sahsin
miras¢i naspetmigtir, B gahsina bir muayyen mal vasiyetinde bulunmusg-
tur, C gahsina da yine bir 6ltiime baglh kazandirmada bulunmugtur ama
C sahsina yaptig1 kazandirmasini hukuka veya ahlaka aykirt bir garta
bagh kilmistir. O zaman C gahsma yapilan kazandirma hukuka veya
ahlaka aykir bir sarta baglandigi i¢in sadece o tasarruf gegersiz olacak-
tir. Normal gartlar altinda A lehine vapilan kazandirma ve B lehine va-
pilan kazandirma gegerliligini stirdirmeye devam edecektir. En azindan
kural olarak boyle olacaktir fakat Borglar Kanunumuzun ilgili hiikmiint
de hatirlayin: o gecersiz kazandirma olmasaydi diger kazandirmalarin
da vapilmayacag farz olunuyorsa o zaman tiim tasarruflarin da gegersiz
kilinmasi yoluna gitmek miimkiin olacaktir.

Anlamsiz veya Baskalarm Rahatsiz Idici Nitelikte Kosullar

Bir 6ltime bagli tasarrufta anlamsiz gartlar veya bagkalarini rahat-
s1z edici nitelikte sartlar s6z konusu olabilir. Yaptigimiz yorumla anlam
yiikkleyemedigimiz bir gartla kars1 kargiyaysak ne yapaca8iz? Eger bir
sart anlamsizsa veya bagkalarim tedirgin eden, bagkalarimmi rahatsiz
eden, bagkalarini taciz eden bir sart getirildiyse Medeni Kanunumuz o
sart1 kendiliginden yok hikmunde addediyor. Kanun koyucu 515. mad-
denin 3. fikrasinda diyor ki:

“Anlamsiz veya yalniz baskalarim rahatsiz edici nitelikte
olan kosullar ve yiiklemeler yok sayilir.”

Ornekler soyle sekillenmis, drnegin bir yazar demis ki: Resim ko-
leksiyonum vanarsa liitfen evimde sergilensin. Bu durumda, cimlenin
igerisindeki ¢eligki zaten agikardir, agik bir gekilde ortadadir. Dolayi-
styla, boylesine bir sarti yazilmamig addedece8iz, yok addedecegiz.

Bagkalarinmi tedirgin eden, taciz eden, rahatsiz eden gartlar baki-
mindan ornekler de goyle verilmis: Sabah saat ticte yiiksek sesle sarki
sOylemen sartiyla miras¢im olabilirsin. Sabah saat tigte piyano ¢alman
sartiyla mirasgim olabilirsin. Bundan sonraki hayatinda takim elbisele-
rinle yatacak olursan vasiyet alacaklim olabilirsin. Her sabah bogazi
yizerek gegersen mirasgim olabilirsin. Biitlin bunlar diger sahislart ve
lehine vasiyet vapilan sahislar1 rahatsiz eden birtakim kogullar olarak
addedilecektir ve bunlarin yok hitkkmiinde kabul edilmesi gerekir.
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Imkénsiz Kosullar

Peki, imkansiz kogullara da birkag ciimleyle deginelim, ondan
sonra vikleme kavramina girecegiz, miikellefiyet kavramina girecegiz.
Imkansiz kosullar bakimmdan da, Medeni Kanunumuz herhangi bir dii-
zenleme getirmemigtir ama doktrin hakli olarak gu sonuca varmigtir:
E ger geciktirici gart imkansizsa o zaman garta bagh tasarruf gecersizdir.
Bozucu gart imkansizsa o zaman bu sart gecersizdir ama tasarruf gecerli
kalmaya devam eder.

Yiikleme (Miikellefiyet)

Kanun kovucu divor ki, 6liime bagh tasarrufta bulunan tasarru-
funu yiiklemelere baglayabilir. Yuklemede esas olan bir amacin gergek-
lestirilmesidir. Mirasbirakan, belli bir amacin verine getirilmesini he-
deflemektedir. Bu amag ilmi bir amag olabilir, dini olabilir, sosyal ola-
bilir; her tiirlit amag olabilir. Yani diyebilir ki, bir vasiyet yapiyorum
fakat bu vasiyeti alan gahis aym zamanda bagka bir eylemi de gergek-
lestirmekle yikiimlidiir. Ormegin, tiim evimi Bay A’ya vasiyet ediyo-
rum fakat Bay A evimdeki kiitliphanedeki hukuk kitaplarim Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi dgrencilerinin kullanimina agsin.

Acaba kigi, yaptig1 6ltime bagli tasarrufu kogula m1 bagladi yoksa
yaptig1 6liime bagh tasarrufta bir yitkkleme mi getirdi? Oltime bagh ta-
sarrufta bir sart m1 var yoksa bir yiikleme mi var bunu ancak tasarrufu
yorumlayarak belirleyecegiz.

Kogulla ve yiiklemeyle ilgili olarak en temel husus sudur: Kosu-
lun yerine getirilmesini kimse talep edemez ama yilklemenin yerine ge-
tirilmesini, miikellefiyetin yverine getirilmesini ilgililer talep edebilir.
Bu konudaki temel ilke sudur: Sart talik eder, ilzam etmez; miikellefivet
ilzam eder, talik etmez.

Yani siz bir 6liime baglh tasarrufunuzu bir geciktirici garta bagh
kildiginizda, o sart gergeklesmedigi muddetge yaptifiniz 6lime bagh
tasarruf hiikiim ifade etmeyecektir. Ama mirasbirakan, sadece lehine
oliime bagli tasarrufta bulundugu kigiye bir mikellefivet yiiklediyse o
zaman kigi mirasbirakanm dliimunde, drmegin mirasg: atandiysa kendi-
liginden miras¢i olacaktir. Bu anlamda herhangi bir gart s6z konusu ol-
madid i¢in, geciktirici sarta bagh kilinmadig igin kisi derhal miras¢i
olacak, sadece kendisine yiiklenen yikimlulaga, kendisine yviklenen
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miikellefiyeti yerine getirmek zorunda kalacaktir. Ornegin mirasbira-
kan dedi ki: Taginmazimi Bay A’va bagighyorum, o da her yil hukuk
fakultesinde ilk bege giren 68rencilere ayda su kadar TL burs versin.

O halde 6lime baglh tasarruflar1 yorumlarken dikkat etmek zo-
rundayviz. Acaba kigi tasarrufunu yaparken bir geciktirici sart mi 6n-
gordii yoksa sadece basit bir yiilkleme mi 6ngérdii buna karar vermek
gerekir. Kigi bir amacini gergeklegtirmek istiyorsa, bu amacin gergek-
lestirilmesi konusunda sart olgusundan yararlanabilir ya da yvakiimlulik
kavramindan yararlanabilir. Diyebilir ki, hukuk fakiiltesi 6grencilerine
burs verilmesi sartiyla bu taginmazi Bay A’va vasiyet ediyorum. O za-
man hukuk fakiiltesi 6grencilerine gerekli miktarda burs verilmedigi
takdirde Bay A vasiyet alacaklisi olamayacaktir. Bu anlamda sart, mi-
rasbirakanin arzularimn yerine getirilmesi igin son derece kuvvetli bir
hukuki zemin yaratmaktadir. Ama kigi, taginmazim Bay A’va ait olsun,
o da her yil hukuk fakiiltesinde ilk bege girenlere ayda gu kadar TL burs
versin derse, artik taginmazin bagiglanmasi Bay M’nin vefatinda sira-
dan bir muayyen mal vasiyeti olarak hiikiim ifade edecektir. Arkasindan
da ilgililer s6z konusu miikellefiyetin verine getirilmesini dava edebi-
leceklerdir.

Mirasbirakan, yikiimliltigi kendi yasal veya atanmig mirascila-
rina da yiikleyebilir. Omegin, yarim kalan ingaatinin tamamlanmasi go-
revini yasal veya atanmig mirascilarina vikleyebilir. Bu yikamlalaga
bir vasiyet alacaklisina da yiklevebilir. Yani mirasbirakan, Bay A’ya
1.000 TL 6denmesini istivorum ancak o da hukuk fakiiltesi 6grencile-
rine burs versin diyebilir. Biitin bu durumlarda yine miikellefiyetle
karg1 karsivayiz.

Kosul ile yiiklemeyi kiyas etmek bakimindan sunu da vurgula-
makta fayda var: Yiikklemede ortada mutlaka bir maddi anlamda 6liime
baglh tasarrufun bulunmasi gerekmiyor. Kanuni miras¢ilara da miikel-
lefivet yiiklenebiliyor. Dolayisiyla boylesine bir durumda aslinda ba-
gimsiz nitelikte miikellefiyetten s6z ediyoruz. Bu gergevede ayrica illa
bagkaca bir maddi anlamda 6liime bagh tasarruf yapilmasi gerekmiyor.
Yani ortada bir gekli anlamda 6liime bagh tasarruf varsa ve iginde
maddi anlamda bir 6liime bagl tasarruf varsa gartin bir anlami vardir.
I¢inde maddi anlamda 6ltime bagl tasarruf varsa geciktirici sarttan bah-
setmek veya bozucu sarttan bahsetmek mimkiindiir. Ama ortada bir
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maddi anlamda &liime bagl tasarruf olmasa dahi, sadece kanuni miras-
cilarin var oldugu bir intikal ihtimalinde dahi, kigi gekli anlamda bir
olime bagh tasarruf yapabilir ve onun igerisine bir yiikleme koyabilir,
bir miikellefiyet getirebilir.

O halde sunu soyleyebiliriz: Yiiklemeler de birer 6ltiime bagh ta-
sarruftur. Bu yiikklemelerle muris, yasal miras¢ilarina, atanmig mirasgi-
larina ya da vasiyet alacaklilarina belli bir davranigta bulunma yukiim-
lalugt veya belirli bir davranigtan kaginma yukimluligi yiklemekte-
dir. Bu noktada dikkat edilmesi gereken husus sudur: Yuktimlilik hig
kimse lehine bir alacak hakki yaratmaz. Eger bir kigi lehine bir alacak
hakki yaratiyorsa o zaten bir vasivet olacaktir. Yuktumliliikle vasiyeti
birbirinden ayiran en hassas ¢izgi bu noktada kargimiza ¢ikar. Gergek-
ten de yukiimlulukte, mirasbirakan vasal miras¢ilara, atanmig mirasgi-
lara veya vasiyet alacaklilarina bir vazife yiklemektedir, bir gérev yiik-
lemektedir. Ama bu vazife hi¢ kimse lehine bir alacak hakki yaratma-
maktadir.

Medeni Kanunumuzun 515, maddesinin ilgili hitkkmitine tekrar de-
ginecek olursak diyor ki kanun koyucu, mirasbirakan éliime bagl ta-
sarruflarint viklemelere baglayabilir. Tasarruf, hiikiim ve sonuglarim
dogurdugu andan itibaren her ilgili yiiklemenin yerine getirilmesini is-
teyebilir. Ormegin mirasbirakan diyor ki; evimi Bay A’vya vasiyet edi-
yorum, bir taraftan da igindeki Kiitiiphanenin Istanbul Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi 6grencileri tarafindan kullanilmasini emrediyorum. Bay
A’vya boyle bir miikellefiyet yukliyorum.

Gorildagi tzere kanun koyucu “her ilgili” diyor, her ilgili s6z
konusu yiiklemenin yerine getirilmesini talep edebilir. Doktrin hakli
olarak 6zellikle aynen ifasim talep edebilir demekten kagimyor ¢linkii
aynen ifa talebinde ortada bir alacak hakki vardir ve kigi o aynen ifanin
kendi lehine gergeklestirilmesini talep eder. Halbuki burada hi¢ kimse
lehine bir alacak hakki taninmaksizin bir yiikleme s6z konusudur. Do-
layisiyla, ilgililer yani bu &émekte sizlerden herhangi biri veya Istanbul
Universitesi Rektorliigii o kitaplarin Istanbul Universitesi Hukuk Fa-
kultesi 6grencilerinin kullammina agilmasini dava edebilir. Elbette da-
vanin sonucundan da tiim Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi ogren-
cileri yararlanabilecektir.

Hukuka ve Ahlaka Aykin Yiiklemeler
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Tekrar iki hususa deginelim: Hukuka ve ahlaka aykin bir gart
varsa o zaman Olime bagl tasarruf iptal edilebilirlikle sakat oluyordu.
Aymi gekilde hukuka veya ahlaka aykin bir yiikleme s6z konusuysa, bu
olime bagli tasarruf da elbette gegersiz yani iptal edilebilirlikle sakat
olur.

Anlamsiz veva Baskalarim Rahatsi1z Edici Nitelilte Yiikleme-
ler

Kogullar yani geciktirici sart veya bozucu gartlar eger anlamsizsa;
ayni gekilde kogullar tedirgin edici, rahatsiz edici ise kanun kovucu on-
larin yazilmamis sayilacagini, yok hitkmiinde olacagini soyliiyor. Yik-
lemeler bakimindan da aym kurallar gegerlidir.

Tasarrufun Hiikiim ve Sonuclarmm Dogdugu An

515. maddenin 1. fikrasinin 2. ciimlesi diyor ki, tasarruf hiikiim
ve sonuglanni dogurdugu andan itibaren her ilgili kosul veya ylikleme-
nin yerine getirilmesini isteyebilir. Dogrusu, her ilgili yiiklemenin ye-
rine getirilmesini isteyebilir cimlesidir. Burada “tasarruf hikkiim ve so-
nuglanim dogurdugu andan itibaren”den kasit nedir? Meseleyi hemen
ikiye ayiralim. 515. maddenin bu diizenlemesi, bagh mikellefiyetler
igin gegerli bir diizenlemedir. Bir de bagimsiz miikellefiyetler vardir.
Yani maddi anlamda &liime bagh tasarruf voktur, sadece sekli anlamda
bir dliime bagl tasarruf vardir ve iginde bir yikkleme vardir. Yani ka-
nuni miras¢ilara getirilmig birtakim yikimlilikler s6z konusudur.
“Yarim kalan eserim tamamlansin.” “Oltimiimde okul yaptirilsin.”
“Oliimiimde cami yaptirilsin.” “Oltimiimde mevlit okutulsun.” Kiginin
¢esitli amaglarla yuktmlulukler yikklemesi miimkiindiir.

Bagl yuklemelerle 1lgili olarak sunu soyliyoruz: Eger ortada bir
miras¢i atamasi varsa, yiklemenin yerine getirilmesi bu atanan miras-
cimin ret hakkimin diigtiigii andan itibaren talep edilebilir. Eger bir vasi-
yet alacagi stz konusuysa yani vasiyet alacaklisina bir yiikleme getiri-
yorsa, bu yiikklemenin yerine getirilmesi vasiyet alacaginin muaccel ol-
dugu andan itibaren talep edilebilir.

Bagimsiz mukellefivetler yani kanuni mirasgilara getirilen yikle-
meler bakimidan da su tespitin yapilmasi gerekir. Bu tarz bir durumda
da, yiklemelerin yerine getirilmesi kanuni miras¢ilarm mirasi ret hak-
ki digtiigi andan itibaren talep edilebilir.
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Yiklemede herhangi bir zamanagim stiresi yoktur ¢tinkii bir ala-
cak hakkimin varligindan s6z etmiyoruz.

Son olarak su hususu dile getirmem lazim. Eger yiklemeler te-
reke mevcudunu agiyorsa veya sakli payli mirasgilarin sakli paylarin
almalarimi engelliyorsa veya kendisine miikellefiyet yliklenen sahsa va-
pilan 6liime bagh kazandirmalan agiyorsa o zaman da tahmin edilecegi
tzere bu miikellefiyetlerin indirilmesivle kargi karsiya kaliriz. Bunlarin
tenkisiyle karg1 karsiya kalinz.

Bu dersin hem altyazili hem altyazisiz videolarina
ulagmak igin
Youtube > Prof. Dr. ilhan Helvac sayfasmi

ziyaret edebilirsiniz.
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