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Mirastan Mahrumiyet

Bir kiginin sakli payli mirasgilari, altsoyu, anne ve babasi ve sag
kalan egidir. Bir kisi ister sakli payli miras¢i olsun ister olmasin, miras-
birakana kargi birtakim eylemlerde bulunursa, érnegin onu kasten ve
hukuka aykin sekilde 6ldiirmeye kalkigirsa veya 6ldiirtirse mirasg¢i ola-
maz; bu mirastan mahrumiyet halidir. Mirastan mahrumiyet sonucu
kendiliginden ortaya ¢ikar. Mirasbirakanin herhangi bir 6ltiime bagh ta-
sarrufta bulunmasi da gart degildir.

Mirascihktan Cikarma (Iskat)
Cezai Iskat

Sakli payli mirasgilarin sakli paylaninin ellerinden alinabilmesi
igin iki ihtimal vardir. Birinci thtimal; mirastan feragat sozlegsmesidir,
adi tizerinde sdzlegsmedir. Taraflarin kargilikli rizalariyla akdedecekleri
bir s6zlesmeden sdz ediyoruz. Ikinci ihtimal ise 1skat milessesesidir.
Ozellikle cezai 1skat milessesesi yani cezalandiric: 1skat, yeni Medeni
Kanundaki deyimiyle mirasgiliktan ¢ikarmadir. Bu tek tarafli bir hu-
kuki iglemle gergeklesir ama 1skat sebeplerinin, mirasgiliktan ¢ikarilma
sebeplerinin gergeklesmesi gerekir. Mirasbirakana veya yakinlarina
karg1 agir bir sugun igslenmesi veva mirasbirakana veya ailesi tiyelerine
karg1 aile hukukundan dogan 6devlerin 6nemli gekilde ihlali 1skat se-
bepleridir. Boylesine sebepler gergeklegmeli ve mirasbirakan bu sebep-
lere dayanarak bir iskat tasarrufunda bulunmalidir, bir vasiyetname
yapmalidir. Kisacasi 1skat tek tarafli bir hukuki iglem, tek tarafli bir
oliime bagh tasarruf olarak karsimiza ¢ikar.

Peki, bir miras sdzlegsmesinin igerisinde de yer alabilir mi? Orne-
gin, ¢ocuklarindan C1°le bir miras sézlesmesi yapmigtir ama igerisinde
de ¢2°yi mirasindan 1skat ettigini beyan etmistir, onun kendisine kargi
aile hukukundan dogan 6devlerini agir sekilde ihlal ettigini séylemigtir
veya onun kendisine karsi agir bir sug isledigini sévlemistir. Bu da
miimkiindir. Hayatin dogal akiginda olaylarin birgogunda i1skat, meslek
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hayatimzda tek tarafli bir 6liime bagh tasarrufla yani bir vasiyetna-
meyle karsimza ¢ikacaktir ama bir miras soézlesmesinin igerisinde de
yer alabilir. Yer aldiginda da o miras sézlesmesinin tek tarafh icerigine
dahil olur, vani yine miras sézlesmesinin i¢indeki o 1skat tasarrufundan
tek tarafli olarak donmek, caymak mumkitindiir.

Kisi bir vasiyetname yaptiginda, siradan miras¢ilarim gok rahat-
likla mirasindan uzaklagtirabilir. Yani bir vasiyetname yapabilir ve di-
yebilir ki: Kardesim mirasimdan pay alamasin, yegenim mirasimdan
pay alamasin, biiylikannem, biiyiikbabam, amcam, halam, dayim, tey-
zem veya onlarin ¢ocuklart mirasimdan pay alamasin. Aym gekilde, te-
rekesi tizerinde tiglnetll galuslara yaptigi kazandirmalarla dyle tasarruf-
larda bulunur ki, sakli payli olmayan mirascilar mirastan herhangi bir
hak elde edemezler ve bu gibi tasarruflar aleyhine dava agmak imkanina
sahip degildirler. Ormegin vefatinda kardesi veya yegeni kendisine mi-
ras¢1 olacak kisi vaptig1 vasivetname ile tim mirasim bir tigtinct kigiye
birakabilir. Béyle bir durumda kardesi veya yegeni sakli payli mirasgi
olmadiklart i¢in bu tasarruflar aleyhine tenkis davasi agamazlar. Bir di-
ger soyleyigle kisi yaptig1 vasiyetnameyle sakli paylh olmayan mirasci-
larim ¢ok rahatlikla mirasindan uvzaklagtirabilir. Halbuki kiginin sakl
payh miras¢ilarini mirasgiliktan ¢ikarabilmesi igin onlarin 6ncelikle 1s-
kat sebeplerinden birini gergeklestirmig olmasi gerekir. Bu da tek ba-
sina yeterli degildir. Ayrica mirasbirakanin bir vasiyetname yapip o 1s-
kat sebeplerini zikrederek bu sahislari mirasgiliktan ¢ikarmig olmasi ge-
rekir.

Su temel prensipleri bilmekte fayda vardir: Mahrumiyet kendili-
ginden hukuki sonug dogurur. Mahrumivet sebebine davali olarak mu-
risin ayrica bir 6lime bagl tasarrufta bulunmasi gerekli degildir. Mi-
rastan feragat sdzlegmesi, adi tizerinde bir sdzlesmedir. Bu iglem igin
mirastan pay alamayacak olan miras¢inin da (feragat edenin de) rizasi-
nmn bulunmasi garttir. Mirastan cezai 1skat ise, bir 1skat sebebinin ger-
¢eklegmesini, prensip itibariyle mirasbirakanin bu iskat sebebine dava-
narak bir vasiyetname yapmasini ve onun vasiyetnamesinde 1skat sebe-
bini somut olarak zikrederek bir 1skat tasarrufunda bulunmasim gerek-
tirir.

Cezai mirasgiliktan ¢ikarma, sakli payli miras¢ilari mirastan
uzaklagtirmak bakimindan énemlidir. Ancak ve ancak bir dlime bagh
tasarrufla, prensip itibariyle bir vasiyetnameyle gergeklegtirilebilir.
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Peki, kanun koyucu sakli payli mirascilik miiessesesini neden yaratmig-
tir? Kanun koyucuya gore bir kiginin ¢ocuklariyla, torunlariyla, anne ve
babasiyla, egiyle arasinda ¢ok giiglii (sik1) aile baglan vardir. Bu kigiler
birbirlerine siki aile baglari ile baghidirlar, bir diger sévleyigle bu kigi-
lerin arasindaki aile baglar1 son derece kuvvetlidir. Dolayisiyla kanun
koyucu, bu kisilerin sakli payli miras¢1 olmasini istemis ve mirasbira-
kanin da bu aile baglarinin saglamlhigi sebebiyle bu kigilerin sakli pay-
larina htirmet etmesini emretmistir.

Fakat bir kigi mirasbirakanmi yaraladiysa, onun aleyhine bagkaca
bir sug iglediyse, onun bazi malvarhg: degerlerini yaktiysa, onun hak-
kinda yalan tamklikta bulunduysa, onun hakkinda iftira sugunu isle-
diyse, acaba hala bu aile baglarinimn kuvvetli oldugunu sdyleyebilir mi-
siniz? Soyleyemezsiniz! Bir ¢ocuk, babasina ekonomik agidan muhtag
oldugu donemde nafaka ddemesi gerekirken 6demediyse, onu bakima
muhta¢ oldugu donemde manen ve ekonomik olarak terk ettiyse artik
bu siki aile baglar zedelenmemistir diyebilir misiniz? Diyemezsiniz!
Iste 1skat ve sakli payli mirasgilik milessesesi, deyim verindeyse bir te-
razinin iki kefesinde bulunan iki agirlik gibidir. Gergekten de sakli payli
miras¢ilarin sakli paylarina hirmet edilmesi gerekir. Aksi takdirde ten-
kis davasi agabilirler ama onlar da aile baglarini zedeleyecek eylem-
lerde bulunurlarsa mirasbirakana da onlar1 mirasgiliktan gikartma, mi-
rastan iskat etmek imkanini vermek gerekir.

Cezai Iskat Sebepleri

Medem Kanunumuzun “Miras¢iliktan ¢ikarma, I. Sebepleri” ke-
nar baglikli 510. maddesi diyor ki:

“Asagidaki durumlarda mirasbirakan, Sliime bagl bir ta-
sarrufla saklt payl mirasgisimt mirasgiliktan ¢ikarabiliv:

1. Miras¢i, mirasbirakana veya mirvasbirakanin yakinlarin-
dan birine karsi agir bir su¢ islemisse,

2. Mirasgi, mirashirakana veya mirasbirakanmin ailesi ilye-
lerine Fkarst aile hukukundan dogan vyiikimliiliiklerini
onemli Olgiide yerine getirmemigse.”
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Agir Bir Sug Isleme

1. bentte kanun koyucu divor ki: “Mirasci, mirasbirakana veya
mirasbirakanin yakinlarindan birine karst agir bir su¢ iglemigse.” On-
celikle, bu sugun Ceza Kanunu anlaminda bir sug olmasi gerektigi
agikardir fakat sunun hemen altimi ¢izmek gerekir: “Agir bir sug isle-
migse” ifadesindeki agirliktan kasit ceza hukuku anlaminda bir agirlik
degildir. Bu sug aile hukukundan dogan iligkileri, o baglar1 zedelemek
noktasinda agir olmahidir. Kanun koyucu “agir bir su¢ islemigse™ der-
ken hakime bir takdir yetkisi tanmimigtir. Sugun aile baglarimi zedeleyip
zedelemedigini hakim takdir edecektir. Bu sug aile baglarim zedeleye-
cek, aile baglarimi koparacak kadar agir olmalidir ki 1skat sebebinin ger-
ceklegtiginden s6z edebilelim.

Sakli payli miras¢min mirasbirakana veya yakinlarina kargi igle-
digi su¢c hem aile baglarim koparacak nitelikte olmali hem de somut
olayda koparmig olmalidir. Bagka bir deyisle, bu su¢ hem objektif ola-
rak aile baglarin1 koparacak nitelikte agir bir su¢ olmali hem de miras-
birakan bu sugu stibjektif olarak degerlendirdiginde aile baglarinin kop-
tugu inancim tagimalidir ki s6z konusu sebep tizerine sakli payli miras-
¢ilarim mirasgiliktan ¢ikarabilsin.

Failin yargilanmig veya cezalandirilmis olmasi énemli degildir.
Onemli olan onun eyleminin aile baglarmda yaratt1g1 tahribattir. Orne-
gin, kovugturmasi gikdyete bagli bir sug olabilir ve bu gikayet gergek-
legtirilmemis olabilir veya zamanagimi gegirilmis olabilir. Biitiin bu ih-
timallerde dahi biz yine eylemin yarattigi o aile baglarim1 koparma ol-
gusuna odaklaniriz.

Avrica, 1skat edilecek sakli payli mirasgimin asli maddi fail olmas:
sart degildir, bu mirasg1 suga tegvik eden, azmettiren durumunda da ola-
bilir.

Bir sugtan bahsettigimize gore s6z konusu sugun hukuka avkir
sekilde ve kasten iglenmesi gerekir. Ornegin; miras¢1, mirasbirakan ona
saldirdig ig¢in megru muidafaa halinde mirasbirakani bigaklivorsa artik
onun eyleminin hukuka aykiri olmasindan s6z etmemiz miimkiin degil-
dir. Aym gekilde, miras¢1 mirasbirakana kargi sug igledigi sirada ayirt
etme gliciinden yoksun ise onun kusurundan séz edemeyecegimiz igin
1skat sebebinin gergeklestiginden bahsetmemiz de miumkiin degildir.
Dolayisiyla, biitiin bu ihtimallerde 1skat sebebi gergeklesmemigtir.
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1. bentte “ .. mirashbirakamn vakmlarindan birine karst .. 7 ifa-
desindeki yakin kavraminm igerisine kimler dahildir? Mirasbirakanin
esi, kan hisimlar, evlathigi, kayin hisimlari, hatta niganlisi dahi yakin-
lar ifadesine girmektedir. Hatta mirasbirakan, arasinda evlatlik bag ol-
mamakla birlikte bir gahs1 buytitmiig vetigtirmig ise bu kigi de onun “ya-
k1™ olarak kabul edilir. Mirasbirakanin dostlar1 da onun yakinlar1 ara-
sinda yer alir.

Aile Hukukundan Dogan Yiikiimliiliiklerin ihlali

Kanun koyucu 2. bentte diyor ki: “Miras¢i, mirasbirakana veya
mirasbirakanin ailesi ifyelerine karsi aile hukukundan dogan yitkimlii-
liiklerini onemli ol¢iide verine getivmemigse.”

Burada hemen Medeni Kanunumuzun ilgili dizenlemelerine goz
atmak gerekir: Aile hukukundan kaynaklanan yiikomlilikler arasin-
daki en énemli yikimliluk, 364. maddede diizenlenen nafaka ytkim-
lulugudir. Kanun koyucu diyor ki:

“Herkes, vardim etmedigi takdirde yvoksulluga diisecek
olan iistsovu ve altsoyu ile kardeslerine nafaka vermekle
yiikimlidir.”

Bir diger hilkkim, Medeni Kanunumuzun 322. maddesinde yer
alan kargilikli dayamgma yiktmlalagadir. Kanun koyucu diyor ki:

“Ana, baba ve ¢ocuk, ailenin huzur ve biitinliigiintin gerek-
tirdigi sekilde birbirlerine yardim etmek, saygr ve anlayig
gdstermek ve aile onurunu gozetmekle yilkiimliidiirler.”

Bir diger yukamlilik, esler arasinda sadakat yiktmlalagudir.
Elbette bir boganma sebebi olan zina eylemi egler bakimindan bir 1skat
sebebi olugturabilir. Dolayisiyla, sadakat yiikiimliiliigii de bu aile huku-
kundan dogan 6devler arasina girmektedir.

Kanun koyucu diyor ki ““ ... édevlerini énemli lgiide verine ge-
tirmemigse.” Aile hukukundan dogan ddevlerin énemli dlgtide yerine
getirilip getirilmedigini yine hakim takdir edecektir. Bir diger soyle-
yigle, aile hukukundan dogan &devlerin ihlalinin hem objektif agidan
hem de siibjektif agidan énemli olmasi gerekir. Ornegin, mirasbirakanin
sakli payli miras¢isini surf tasvip etmedigi bir sivasi goériige mensup diye
miras¢iliktan ¢ikarmasinda bu fakli siyasi goriigii benimseme olgusu bir
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1skat sebebi olusturamaz. Murisin kendi ¢ocugunun onun sivasi diigtin-
cesini benimsememesi muris agisindan aile hukukundan dogan 6devle-
rin dnemli gekilde ihlal edilmesi olarak nitelendirilmis olabilir. Stibjek-
tif olarak durum bévle olabilir. Ama bir mirasginin murisin siyasi go-
rigtinden farkli bir siyasi gorugi benimsemesi objektif bakimdan aile
hukukundan dogan ddevlerin énemli dlgtide ihlali olarak nitelendirile-
mez.

Bir diger 6mek ise gudur: Mirasbirakan, sakli payh mirasgisini,
kendisinin evlenmesini uygun bulmadig: biriyle evlenivor diye miras-
ciliktan ¢ikarmaktadir. Mirasbirakan i¢in mirasgisinin o kigiyle evlen-
mesi stibjektif agidan ¢ok 6nemli bir 1hlal olarak nitelendirilebilir ama
objektif agidan baktigimizda, hakim olarak kirsiiden baktigimizda or-
tada aile hukukundan dogan 6devlerin agir bir gekilde ihlali olarak ni-
telendirilebilecek bir eylem yoktur.

Bir diger 6rnek: Kadinin zina eyleminde bulunmasi ama kocanin
bu duruma hi¢ énem atfetmemesi, géz yummasi, tolerans gdstermesi-
dir. Baktigimiz zaman, objektif agidan esasli bir ihlalle yani aile huku-
kundan dogan yiuktmlilikleri énemli 6lgtide ihlal eden bir eylemle
karg1 karsiyayiz. Fakat siibjektif agidan yaklagtifimizda mirasbirakan
yani koca; bu ihlale itiraz etmiyor, kargi ¢ikmiyor hatta bu durumu tas-
vip ediyor, hatta tegvik ediyorsa artik onun yaptig1 1skat tasarrufunda da
1skat sebebinin varit olmadigindan, gerg¢eklegmediginden s6z edecegiz.

2. bentte “ ... mirasbirakamn ailesi tivelerine kargt ... ifadesin-
deki aile tiyelerinden ne anlagilmasi gerektigi tartigmalidir. Yani bu aile
tyeleri ifadesini son derece genis gekilde degerlendiren yazarlar ol-
makla beraber biraz daha dar ¢ergevede degerlendiren vazarlar da var.
Biz diyoruz ki; ailesi tiveleri ifadesinin kapsamina kan hisimlari, kayin
hisimlari, elbette evlatlik da girer. Hatta niganli da bu kapsama dahildir
diyoruz.

Iskat Sebebine Dayah Olarak Bir Vasivetname Yapilmahdir

Cezai 1skat sebepleri bunlardan ibarettir. Diyelim ki, bu sebepler
gergeklesmigtir fakat mirasbirakan herhangi bir vasiyetname yapmadan
vefat etmigtir. Cezalandirict bir mirasg¢iliktan ¢ikarma yoktur ama se-
bepler 6yle sebeplerdir ki mahrumiveti de konugabilir hale geliriz. Or-
negin, kisi murisi kasten ve hukuka avkin sekilde 6ldiirmiis veya 6ldiir-
meye tesebblis etmistir; bu haller varsa zaten mahrumiyet kendiliginden
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ortaya ¢ikar. Yani 6rmegi somutlagtiracak olursak, ¢ocuk babasini kas-
ten ve hukuka aykin gekilde 6ldirmeye tesebbiis etmistir. Baba, her-
hangi bir 6liime bagh tasarrufta bulunmanigtir yani mirastan 1skat yok-
tur fakat ¢ocuk zaten kendiliginden mirastan mahrum olacaktir.

Demek ki, mirastan 1skat i¢in bahsettigimiz 1skat sebeplerine da-
yali olarak yaratilmig bir 6ltiime bagh tasarruf gerekir. Bu da prensip
itibariyle bir vasiyetname olarak kargimiza ¢ikar. Istisnaen miras soz-
lesmesinin tek tarafh icerigine de dahil olabilir. Bu vasiyetname her
tirli vasiyetname olabilir: resmi vasiyetname, el yazili vasiyetname,
sifahi vasiyetname. Ama hayatin dogal akiginda olaylarin bir¢ogunda
ya resmi bir vasiyetnameyle va da el yazili vasiyetnameyle karg1 kargiya
kaliriz.

Iskat Sebebi Aqikca Belirtilmelidir

Vasiyetnamede 1skat sebebi agikga dile getirilmelidir. Yani genel
gecer birtakim ifadeler zikredilmemelidir. “Aile hukukundan dogan
Odevlerini agir sekilde ihlal etti.” “Bana kars1 agir bir sug igledi.” ifade-
leri yeterli degildir.

“Bana karg1 hirsizlik sugunu igledi” veya “bana karg1 yalan yere
taniklikta bulunma sugunu igledi” seklinde ifadeler kullanilmalidir.
Y ani 1skata neden olan eylemlerin vasiyetnamede agik bir sekilde zik-
redilmesi gerekir. Aksi takdirde, 1skat tasarrufunun iptaliyle kars: kar-
stya kalabiliriz. Daha dogrusu i1skat sebebi 6liime bagh tasarrufta agikca
belirtilmelidir aksi takdirde, 1skat edilen kigi sakli payini talep edebilir.

Oliime bagl tasarrufta birtakim 6zel ifadelerin kullanilmas: sart
degildir. Ornegin, mirasbirakanm “iskat edivorum”, “miras¢iliktan ¢1-
kartyorum™ geklinde birtakim ifadeler kullanmasi sart degildir. Sadece
1skat sebebini zikrettikten sonra mirasgiliktan ¢ikarma arzusunu dile ge-

7Lk

tirmesi yeterlidir. “Mirasimdan pay alamasin™, “onun miras payi kar-
deslerine kalsin, “mirasima dahil olmasin”™, “mirasimdan bir kurug dahi
alamasin™ gibi birtakim ctimlelerden yola ¢ikarak kisinin 1skat iradesini

anlamamiz yeterlidir.

Iskatin Hiikiimleri

Miras¢1 mirastan 1skat edildiginde mirastan pay alamiyor. Fakat
bu cezalandiric 1skati yaparken mirasbirakan, mirasgisin sakli payinin
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tamamindan yoksun birakabilecegi gibi onu sakli payinin bir kismindan
da yoksun birakabilir.

Ornegin, Bay M’ nin ¢ adli gocugunun tek bagina miras¢1 oldu-
gunu varsayalim. Terckenin tamami ona kalacaktir. Sakli payi ise yasal
miras paymin yarisidir. C’nin aile hukukundan dogan &devlerini agir
sekilde ihlal ettigini ve mirasbirakanin da buna dayanarak mirastan 1s-
kat tasarrufu vaptigini varsayalim. Mirasbirakan, sakli payli bu miras-
cisini sakh paymin tamami igin mirasgiliktan ¢ikarabilir veva sakh pa-
yinin bir kismi i¢in de mirasgiliktan ¢ikarabilir: “Sakli paymin tama-
min1 alamasm”™ veya “sakl payimin sadece yarisini alsin”™ diyebilir. Eger
miras¢inin sakl payr tizerinde kismi bir tasarruf varsa miras¢inin el-
bette sakli payli miras¢i sifati devam edecektir ama mirasciliktan tii-
miyle ¢ikartildiysa yani tiim sakli payi bakimindan bir tasarrufta bulu-
nulduysa artik miras¢1 olamayacaktir.

Soyle orneklerimiz var, onlar beraberce ele alalim Birinci 6r-
nekte Bay M, ¢ocugu C1, C2 ve C1’in gocugu yani M nin torunu T
vardir. C1 mirastan 1skat edildiyse, halefiyet kurali igleyecek ve T, C1
mirasbirakandan 6nce 6lmiig gibi Bay M’ye miras¢1 olabilecektir.

Ikinci 6rnekte Bay M, cocuklari C1 ve C2 vardir. Bu émekte C1
1skat edildiyse, C2 tek bagina mirasg1 olacaktir.

Ucgiincii ornekte de Bay M, annesi, babas1 ve gocugu ¢ vardir. Bu
ornekte de C’nin 1skat edildigini varsayalim. ¢ mirastan 1skat edilince
anne ve baba mirasgi1 olacaktir.

Murisin 1skat ettigi kiginin sakli payinda tasarruf ettigi thtimaller
ve bu ihtimallerde varsa diger sakli payli mirascilarin sakli paylarina
iligkin iddialar1 ayrica ele alinacaktir.

Iskat Sebebi Belirtilmediyse veya Ispat Edilmediyse

Mirasbirakan, 1skat tasarrufunda 1skat sebebini zikretmelidir. Mi-
rasbirakan; 1skat tasarrufunda bunu zikretmediyse veva 1skat edilen mi-
ras¢1 1skat tasarrufunun iptali (tenkisi) i¢in bir dava agtiysa bunun iki
sonucu olacaktir.

Bu gibi hallerde mirastan ¢ikarilan kigi tenkis davasinda sadece
sakli payini talep edebilir. Bunu Medeni Kanunumuzun “Ispat yiiki”
kenar baglikli 512. maddesinden ¢ikariyoruz. Kanun koyucu diyor ki:
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“Mirasciliktan cikarma, mirasbirakan ancak buna iliskin
tasarrufunda cikarma sebebini belivtmisse gecerlidir.

Mirasciliktan cikarilan kimse itivaz ederse, belirtilen sebe-
bin varligini ispat, ¢ikarmadan yararlanan mirasgiya veya
vasiyet alacaklisina diiser.

“Sebebin varligi ispat edilememiy veya ¢itkarma sebebi ta-
sarrufia belirtilmemisse tasarruf, mirascinmn sakli paye di-
sinda verine eetirilir; .. 7

Bir de bu davada iskat sebebini ispat yukii 1skattan yararlanan mi-
ras¢ilara diigecektir. Yukaridaki érneklerimize geri donelim:

Ugiincii 6rnekte 1skat edilen C, mirastan 1skatin iptali (tenkisi)
igin bir dava agt1 diyelim. Cikarma sebebinden yararlananlar anne ve
babadir. Onlar 1skat sebebinin gergeklesgtigini ispat etmekle yukiimla-
dirler.

Ikinci 6rnekte mirastan 1skat edilen C1 bir dava agti diyelim. Bu
iskattan C2 yararlanmigtir. O halde C2 iskat sebebinin gerceklestigini
ispat etmekle yikimltdir.

Tenkis Davasmm Sonucu

Simdi bu davanin sonucuna gelelim. Kanun koyucu 512. madde-
nin 1. fikrasinda divor ki: “Miras¢iliktan ¢ikarma, mirasbirakan ancak
buna iliskin tasarrufunda ¢ikarma sebebini belirtmisgse gegerlidir.” Bu
fikray1 okusak biraksak bunun mefhumu muhalifinden ¢ikacak anlam
nedir? Iskat tasarrufunda, iskat sebebi gosterilmediyse 1skat tasarrufu
gecersizdir gibi bir anlam ¢ikar. Halbuki hitkmiin 3. fikrasina baktigi-
mizda durumun boyle olmadig goriiliivor. Medeni Kanunumuzun 512.
maddesinin tigtineti fikras: diyor ki:

“Sebebin varligi ispat edilememiy veya ¢ikarma sebebi ta-
sarrufta belirtilmemisse tasarruf, mirasginin sakli paye di-
sinda yerine getirilir, ancak, mirasbirakan bu tasarrufu ¢i-
karma sebebi haklinda diistiigii acik bir yanilma yiiziinden
yapmissa, cikarma gegersiz olur.”

Demek ki, mirastan ¢ikarilan kiginin bir tenkis davasi agmak
imkani1 yani sakli paymi talep etmek imkani vardir.
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Peki, 1skat edilen kiginin tim miras payini talep etmek imkam var
midir? Vardir. Birinei ihtimal sudur:

Mirasbirakanin yaptig1 vasiyetname geklen birtakim sakatliklar
tagivorsa, mirasbirakan dliime bagl tasarrufta bulunma ehliyetine sahip
degilse 1skat edilen mirasc1 dliime bagl tasarrufun iptalini dava ederek
tlim miras payim elde edebilir. Boylesi bir durum séz konusuysa dltiime
bagl tasarrufun tamamu iptal edilebilir. Oliime bagh tasarrufun tamami
iptal edilince i¢erisindeki 1skat tasarrufu da iptal edilmis olur ve boylece
miras¢i bu mirasta tiim miras payina kavusgur.

Ikinci bir ihtimal ise sudur: Kanun koyucu diyor ki: Mirasbirakan,
agikca bir vanilma igerisinde olabilir. Yani mirasbirakan C1°in kendi-
sini yaralamaya kalkigan kisi oldugunu digiinerek C1°1 mirastan 1skat
etmigtir ama gergekte onu yaralamaya kalkisan C1 degildir. Eger mi-
rasbirakan boyle agik bir hataya diistiyse, yani aleyhine 1skat tasarru-
funu gerektiren eylemi igledigini diistindtigii sahis bakimindan agik bir
hataya diistiiyse, o zaman yine s6z konusu tasarrufun tamamu iptal edi-
lebilir ve kigi yine miras paymnm tamamini ¢lde edebilir.

Bunu yvine Medeni Kanunun 512. maddesinin 3. fikrasindan ¢i-
kartiyoruz. Diyor ki kanun koyucu:

11

.. ancak, mirasbirakan bu tasarrufu ¢ikarma
sebebi hakkinda diistigi agik bir yanilma yii-
ziinden yapmigsa, cikarma gecersiz olur.”

Yani murisin kendisini yaraladigim digtindigti C1 aslinda onu
yaralamamigtir, kendisi hakkinda iftira sugunu igledigini digtindiigii C1
aslinda boyle bir su¢ iglememigtir, kendisi hakkinda yalan yere tamklik
yaptigim diigtindiigil C1 aslinda béyle bir eylemde bulunmanmigtir. Bu
hallerde 1skat edilen miras¢1 agtigi davanin sonucunda yine miras payi-
nm tamamini alabilecektir.

Vasiyetnameden Riicu - Cezai Iskatta Af

Kigi vasiyetnamesini vapti, 1skat tasarrufunda bulundu. Bir siire
sonra kigi bu vasiyetnamesini geri alabilir. Vasiyetnameden vefat edin-
ceye kadar her zaman donmek miimkiindiir. Vasiyetnamesini yok ede-
bilir, eski vasiyetnamesini ortadan kaldiran yeni bir vasiyetname yapa-
bilir. Bu gibi hallerde artik ortada bir 1skat tasarrufu kalmaz.
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Diyelim ki, mirasbirakan iskat tasarrufuna iligkin vasiyetname-
sini geri almadi ve Oylece vefat etti. Ama vefattan sonra iddialar gu
yonde: Muris, vasiyetnamesini yaptiktan sonra 1skat ettigi kisi ile ara-
sindaki aile baglar1 zaman i¢inde tekrardan ¢ok kuvvetlendi, muris onu
affetti.

Mirasbirakanin 1skat ettigi sahsi affettiginden s6z etmek miimkiin
mi boylece 1skat tasarrufunun ortadan kalktigindan s6z etmek miimkiin
mi diye daglindtigiimtzde affin 1skat miiessesesi altinda diizenlenme-
digini goriirtiz. Kanun koyucu mahrumiyette affi ve etkisini diizenle-
migtir. Fakat mirastan 1skatta, her ne kadar birtakim tartigmalar olsa da,
Isvigre Medeni Kanunu’nun hazirlik galismalarina baktiginiz zaman as-
linda af miiessesesine bilingli bir gekilde yer verilmedigine tanik olur-
sunuz. Eger mirasbirakan 1skat tasarrufunu geri almak istiyorsa vasiyet-
namesini geri almalidir, ondan riicu etmelidir veya vasiyetnamesini yok
etmelidir.

Bor¢ Odemeden Aciz Sebebiyle Iskat (Koruyucu Iskat)

Koruyucu 1skat konusuna geldik fakat pratikte kolay kolay rastla-
mayacaginiz bir miiesseseden s6z ediyorum Koruyucu 1skat sadece bi-
rinci ziimre mirasgilikta uygulama alanmi bulur. Koruyucu niteligi vardir,
ozellikle mirastan ¢ikarilanin altsoyunu korur. Medeni Kanunumuzun
“Bor¢ ddemeden aciz sebebiyle miras¢iliktan ¢ikarma’™ kenar baglikli
513. maddesi diyor ki:

“Mirasbirakan, hakkinda bor¢ édemeden aciz belgesi bu-
lunan altsoyunu, sakli payirn yarisi i¢in mirasqiliktan ¢i-
karabilir. Ancak, bu yartyr mirasciliktan cikarilanin dog-
mus ve dogacak cocuklarina dzgiilemesi saritir.

Miras agildigi zaman borg &demeden aciz belgesinin
hitkmii kalmamigsa veya belgenin kapsadigt bor¢ tutart mi-
rasqiliktan ¢ikarilamn miras payinin varisini asmiyorsa,
miras¢iliktan ¢ikarilamn istemi fizerine ¢ikarma iptal olu-

i1 ]

nur.

Yani iki sartimiz vardir: Birincisi, mirastan ¢ikarilacak olan mi-
ras¢inin alacaklilarinin onun aleyhine Iera Iflas Kanunu madde 143°te
belirtilen aciz vesikasini almalandir. Bu alacaklilar, en geg¢ 6liime bagh
tasarruf yapildig1 anda bu aciz vesikasini almig olmalidirlar. Ikinci sart
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ise murisin, aleyhine aciz vesikasi alinan altsoyunun sakli paymnin yari-
sin1 onun dogmug veya dogacak olan ¢ocuklarina tahsis etmesidir.

Aciz sebebiyle 1skat i¢in mirasbirakanin bir vasiyetname yapmasi
gerekir ama miras sozlegmesiyle de vapilabilir. Miras s6zlegmesi ile va-
pildiginda miras sézlesmesinin tek tarafli igeri@ine dahil olur.

Mirasin agildig1 anda artik aciz vesikasinin herhangi bir hitkkmi
kalmamigsa bir iptal davasiyla bu aciz sebebiyle 1skat iptal edilebilir.
Aymi gekilde, aciz vesikasinda gosterilen borg miktan mirasgiliktan ¢i-
karilanin miras payinin yarisini agmivorsa yine bir iptal davasi agilarak
bu aciz sebebiyle 1skat iptal edilebilir.

Bu dersin hem altyazili hem altyazisiz videolarma
ulagmak i¢in
Youtube > Prof. Dr. Ilhan Helvae1 sayfasin

ziyaret edebilirsiniz.
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