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Oliime Bagh Tasarruflarm ipta]i

Bu derste 6lime bagl tasarruflarin iptalini ele alacagiz. Yani
olime baglh tasarruflarda hikkiimstizliga ele alacagiz. Bu noktada da tig
temel hususu hemen soylememiz lazim. Cesitli ihtimallerle karsi kargi-
yayiz.

Birinei ihtimal: Olime bagli tasarruf hi¢ meydana gelmemis ola-
bilir. Yani bir hukuki muamelenin kurucu unsurlani meveut degilse o

hukuki muamele hi¢ dogmamis demektir. Yoklukla sakatlikla, bir yok-
luk ihtimaliyle kars1 karsiyayizdir.

Ikinei ihtimal: Hukuki muamelenin kurucu unsurlart mevcuttur
fakat bu kurucu unsurlardaki birtakim sakatliklar nedeniyle o hukuki
muamele bagtan itibaren hitkiimsiizdiir. Ornegin, hukuki muamele sekle
tabidir, gekle uyulmadig i¢in kanun koyucu tarafindan kesin hiikiim-
stizliik yaptirimina tabi tutulmustur. Omegin, kisi iglemi vaptig1 sirada
chlivetsizdir. Oregin, ayurt etme giictinden yoksundur. Kisinin ayirt
etme giictinden yoksun oldugu sirada vaptigr hukuki iglem kesin hii-
ktimstizlukle sakattir.

Ugiincii ihtimal: Bir hukuki muamele, diizenlendigi sirada biinye-
sinde hi¢bir htkiimstizlik sebebi s6z konusu olmamasina ragmen son-
radan meydana gelen sebeplerle kendiliginden hiikiimsiiz hale gelmis-
tir. Bunun klasik 6rnegi, borg doguran akitlerde bozueu sarta bagl s6z-
lesmelerdir. Bir s6zlegme yaparsmiz, bozucu garta baglarsimz; aslinda
o sozlesme bastan itibaren gegerlidir, hiikiim ifade eder, bliinyesinde
higbir sakatlik unsuru yoktur. Ama o bozucu sart gergeklegtiginde o akit
kendiliginden hiikiimstiz hale gelir.

Yukarida s6éziinii ettigim bu Gi¢ ihtimalde yani hukuki muamele
hi¢ meydana gelmediyse ya da yapildig sirada mevcut bir sebepten
otiirti bagtan itibaren kesin hiiklimstiz bir muameleyle karg1 kargivaysak
veya daha sonradan meydana gelen bir sebeple kendiliginden hiiktim-
stiz hale gelen bir hukuki muameleyle kars1 kargiyaysak bu hikiimstiz-
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likleri ortaya ¢ikarmak icin yenilik doguran bir dava agmaya ihtiyaci-
miz yoktur. Bu hukuki muameleler zaten kendiliginden gegersizdirler.
Bir yenilik doguran davadan bahsedilmez ¢tinkii hukuki muamele bag-
tan itibaren yok hilkkmiindedir veya hukuki muamele bagtan itibaren ke-
sin hikktimstzdir ya da hukuki muamele 6rnegin bozucu gartin gergek-
lesmesivle kendiliginden hikkiimstiz hale gelmistir.

Bu gibi hallerde gerekirse acacagimiz dava bir tespit davasidir.
Y ani hukuki iglemin yoklugunu, kesin hitkiimstizliigiinii veya daha son-
radan hikkiimstiz hale geldigini tespit eden bir tespit davasi agariz. Bu
(olumsuz) tespit davasi, herhangi bir hak diigtirtici stireye tabi degildir.
Bu tespit davasinda alman hiikiim agiklayici niteliktedir. Yani hakim,
bu hukuki muamelenin daha bagtan itibaren yok hiitkmiinde oldugunu,
kesin hiitkiimsitiz oldugunu veya hiitkiimsiiz hale geldigini tespit edivo-
rum der. Bir diger soyleyigle mahkemenin karari, gegerli bir hukuki ig-
lemi gegersiz hale getiren bir karar degildir yani bozucu yenilik doguran
bir hikiim degildir.

Ornekler

Simdi 6émeklere beraberce bakalim. Yokluk haliyle ilgili, kesin
hukiimstizlik haliyle ilgili ve kendiliginden hiikiimstiz hale gelmeyle

ilgili 6rnekler verecegim. Bu 6rnekler elbette 6ltime bagh tasarruflara
iligkin olacak.

Yokluk

1-) Birinci érnegimiz yokluga iligkindir. El yazil1 vasiyetnamenin
kurucu unsurlarindan birisi metnin bastan sona murisin ¢l yazisi ile ya-
zilmig olmasidir. Eger bir el yazili vasiyetnamede ¢l yazisi mirasbira-
kana ait degilse o kurucu unsur zaten meveut degil demektir. O kurucu
unsur bulunmamaktadir. O halde bir el yazili vasiyetname mirasbiraka-
nimn bizatihi kendi el yazisi ile yazilmamigsa, drnegin bagka bir sahsin
eliyle yazilmigsa, o vasiyetname yoklukla sakattir. Boyle bir vasiyetna-
menin hitkiimsiiz hale gelmesi igin ayrica bir dava agmamiza gerek yok-
tur. O vasivetname zaten kendiliginden vok hitkmuindedir. Ama bu ko-
nuda bir tartigma vagsamak istemiyorsak, bu konuda ¢limizde bir mah-
keme karar1 olsun istiyorsak bir tespit davasi agabiliriz. Yani onun bag-
tan itibaren yok hitkmiinde oldugunu teyit eden, dogrulayan bir mah-
keme karar elde edebiliriz.
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2-) Bir kiginin hukuki iglem yaparken o hukuki iglemi yapma ira-
desi ile hareket etmesi gerekir. Oliime bagh tasarruflarda da, kisinin
olime baglh tasarrufta bulunma iradesi mutlaka ve mutlaka bulunmasi
gereken unsurlardan bir tanesidir. Eger kisinin dliime bagh tasarrufta
bulunma iradesi yoksa 6rnegin sadece ve sadece bir vasiyetname pro-
jesi, bir vasiyetname taslagi yaratmak istivorsa o zaman gergekten de
bir vasiyetnamenin varligindan s6z edemeyiz. Bu gercevede de yine o
vasiyetnamenin yoklukla sakat oldugunu séylememiz gerekir.

Hiikiimsiiz Hale Gelme

1-) Kigi bir 6lime bagli tasarrufta bulunmug ve bir gahsi mirasgi
olarak atamigtir. Sizler derslerimizde mirastan mahrumiyet kavramiyla
tamigtiniz. Bir miras¢i, mirasbirakam kasten ve hukuka aykin gekilde
oldirtrse veya dldiirmeye kalkigirsa veya onu bir daha 6liime bagh ta-
sarrufta bulunamayacak hale getirirse mirastan kendiliginden mahrum
olur. Bu duruma paralel olarak, 6liime bagh tasarrufla miras¢i olarak
atanan bir kigi de mirasbirakan kasten ve hukuka aykiri gekilde oldi-
riirse veya dldiirmeye tesebbiis ederse o da mirastan mahrum olacaktir.
Bir diger sdyleyigle onu miras¢1 olarak atayan 6liime bagh tasarruf da
kendiliginden hitkiimsiiz hale gelecektir. Bu tarz bir durumda da yenilik
doguran dava agmamiza gerek yoktur. Eger bu durum bir hukuki uyus-
mazlik yaratiyorsa sadece bir tespit davasi agariz.

2-) Aym sekilde dersimizin akiginda mirasin reddi kavramin ele
alacagiz. Omegin kanuni mirasgiliktan s6z ediyorsak kigi, mirasbiraka-
nin 6limiinde kendiliginden miras¢i olur ama bu kisi mirasi reddedebi-
lir. Bu kigi miras1 reddettiginde, o gecici mirasgilik sifati 6lim anina
kadar geriye etkili olarak ortadan kalkar. Aym sekilde bir vasiyetname
yapildigim ve bu vasiyvetname ¢ergevesinde bir kiginin mirasg¢t olarak
atandigin1 kabul edelim. Eger atanmig miras¢1 miras: reddederse o va-
siyetname yine kendiliginden hiikiimstiz hale gelecektir.

3-) Vasiyetnameleri kendiliginden hiukiimsiiz hale getiren olgu-
lardan bir tanesi de vasiyetnamenin geri alinmasidir. Bir kigi bir vasi-
yetname vapabilir. Daha sonradan o vasiyetnameyi geri alabilir; o vasi-
yetnameden donebilir, riicu edebilir. El yazili bir vasivetname yapar,
resmi vasiyetnameyle ondan donebilir. Resmi bir vasiyetname yapar, el
yazili vasiyetname yaparak ondan donebilir. Dolayisiyla vasiyetname
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geri alindiginda kendiliginden hitkimstiz hale gelir. Yine ayrica bir ve-
nilik doguran dava agmaya gerek yvoktur. Ortada bir uyugmazlik varsa
sadece bir tespit davasi agilabilir.

4-) Boganmada, boganma kararimin kesinlegmesivle beraber esler
arasindaki evlilik sona erer. O bogsanma kararinin kesinlesmesinden
sonra taraflardan biri vefat ederse, digerinin sag kalan eg sifati olmadig
igin ona kanuni miras¢1 olmasi miimkan degildir. Bu duruma paralel
olarak Medeni Kanunumuzun 181. maddesindeki diizenlemeye gore
aksi tasarruftan anlagilmadik¢a, bogsanma kararimin kesinlegmesiyle be-
raber eglerin birbirleri lehine vaptiklan daha 6nceki 6lime bagh kazan-
dirmalan kendiliginden hiikiimstiz hale gelir.

5-) Bir bagka konustugumuz konu, Medeni Kanunumuzdaki 159.
madde yani butlan kararinin etkisidir. Eger bir evlilik butlanla sakatsa
o evlilik butlan karanyla iptal edilince ve bu karar kesinlegince taraflar
arasindaki evlilik sona erer. Artik taraflardan birisinin vefatiyla beraber
digerinin sag kalan eg sifati kalmaz. Dolayisiyla evlilikte butlan karan
da taraflarin daha dnce evlivken birbirleri Ichine yaptiklari 6ltiime bagh
tasarruflart kendiliginden hiiktimstiz hale getirmektedir.

6-) Oliime bagh tasarruflarin kendiliginden hiikiimsiiz hale gel-
mesine neden olgulardan bir tanesi de lehine 6lime bagh tasarruf yapi-
lan kiginin mirasbirakandan dnce vefat etmesidir. Bizim i¢in énemli ku-
rallardan bir tanesi de lehine 6ltiime bagh tasarruf yvapilan kiginin miras-
birakanin dliimiinde sag olmasidir. Eger lehine 6lime bagl tasarruf va-
pilan kigi muristen 6nce 6ldiiyse o 6lume bagh tasarruf kendiliginden
hukiimsiiz hale gelecektir.

7-) Bir bagka hiikiim de Medeni Kanunumuzun sézI1i vasiyetna-
melere iligkin 541. maddesidir. Mirasbirakan i¢in sonradan diger sekil-
lerde vasiyetname vapma olanagi dogarsa bu tarihin tizerinden bir ay
gecince sozlu vasiyetname hiikiimden diiger.

8-) Oliime bagli tasarrufta bulunma hakki, sahsa mutlak anlamda
siki suretle bagli haklardan bir tanesidir. Dolayisiyla 6ltiime bagli tasar-
rufta bulunan kisi, atayacagi miras¢iyi da, lehine vasiyet yapacag kigiyi
de kendisi saptamalidir. Bu gahislarin belirlenmesini Ggtincti kigilere bi-
rakmamalidir. Oliime bagl tasarruflarda ltime bagl tasarrufta bulunan
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taraf bakimindan temsil yasaginmiz vardir. ESer mirasbirakan bu kigile-
rin saptanmasim tiglincti bir kigiye birakmigsa o zaman o 6liime bagh
tasarruf yine kesin hiitkiimstiz olur.

9-) Bir 6lume bagl tasarruf bozucu sarta baglandiysa ve bozucu
sart gerceklegtiyse, o 6liime baglh tasarruf yine kendiliginden hiikiimsiiz
hale gelecektir. Bir 6liime bagh tasarruf geciktirici sarta baglandiysa ve
geciktirici sartin gergeklesmeyece8i kesinlesmigse o 6liime bagh tasar-
ruf yine kendiliginden hitkkimstz hale gelecektir.

Kesin Hiikiimsiizliik - Muvazaa

Medeni Kanunumuzun 557. maddesine baktigimizda hiikimsuz-
lik halleri arasinda muvazaanin diizenlendigini gbremiyoruz. Vasiyet-
name, tek tarafli bir hukuki iglemdir. Muvazaa, ancak ve ancak bir
akitte s6z konusu olabilir. Dolayisiyla vasiyetnamelerde zaten muvaza-
adan s6z etmek miimkiin degildir.

Miras s6zlesmesinin ise muvazaali olarak yapilmasi mimkiindir.
Peki, miras sozlegmesi muvazaali olarak yapildiginda ne olacaktir? Me-
deni Kanunda iptal sebepleri arasinda savilmamigtir. Dolayisiyla, dokt-
rin diyor ki; eger bir miras sézlesmesi, muvazaali olarak akdedildivse
boylesine bir miras sdzlesmesi kesin hikkimsutzlikle sakat olmalidir,

yani Borglar Kanunumuzun 19. maddesindeki diizenlemeye tabi olma-
lidir.

Zihni Kayit

Zihni kayitta, kisi ashinda gergekte bir hukuki iglem yapma iradesi
tagimiyordur ve fakat bunu karsi taraftan gizliyordur. Ortada zihni ka-
yitla vapilan bir vasiyetname varsa vasiyetname tek tarafli bir hukuki
islem oldugu icin, vani kargi tarafta korunmasi gerekli bir sahis bulun-
madiZ1 igin vasiyetnamenin gegersiz oldugunu, kesin hitkiimstzlikle
sakat oldugunu soyliiyoruz.

Fakat zihni kayitla yapilan bir miras sdzlesmesi gegerlidir. Kargt
tarafin zihnini okumak imkanina sahip olmadigimiz igin onun gercekte
boyle bir 6lime bagh tasarruf yapma iradesinden yoksun oldugunu bi-
lemeyiz. Dolayisiyla, zihni kayitla yapilan bir miras s6zlegmesinin ge-
¢erli oldugunu soyleyecegiz.
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Ciddi Olmayan Beyanlar - Latife Beyam

Latife beyanindan, vani ciddi olmayan beyanlardan s6z ediyoruz.
Vasiyetname gaka vollu vapildiysa, vasiyetname derste bir 6rnek ver-
mek maksadiyla vapildiysa, vasiyetname bir film ¢ekimi esnasinda va-
pildiysa bunlarin her biri ciddi olmayan beyandir. Dolayisiyla, vasiyet-
name kesin hiiktimstizlitkle sakat olacaktir.

Ama durum miras sézlegsmelerinde farklidir. Miras sdzlegmele-
rinde gliven prensibinin uygulanmasi gerekir. Canka karg: tarafin, di-
gerinin yonelttigi irade beyanina duydugu bir giiven vardir. Dolavisiyla,
onun bu giivenini korumak zorundayiz. Yani miras sozlegmesi gecerli
olarak kurulabilir. Ama ciddi olmayan bir beyanla yapilan miras s6z-
legsmesi muhatabm o beyana duydugu giiven nedeniyle gegerli olarak
kurulsa bile mirasbirakan veva onun élimiinde mirasg¢ilart s6z konusu
olume bagh tasarrufu Medeni Kanunumuzun $liime bagh tasarruflarda
hataya iligkin hitkmii ¢ergevesinde iptal etmek imkanina sahip olabilir-
ler. Az sonra hataya deginecegim.

Oliime Bagh Tasarruflarmm ipta]i

Simdi Medeni Kanunumuzun bu iptal davasma iligkin 557. mad-
desinin diizenlemesine gelelim. Bizler hep sunu séyleriz: Borg doguran
akitlerde 6rnegin bir sekil eksikligi varsa o akit sekil eksikligi nedeniyle
kendiliginden huktimstizdiir, kesin hiikiimstizliikle sakattir. Borg dogu-
ran akitlerde bir ehliyetsizlik hali s6z konusuysa, éregin sézlesmenin
taraflarindan birisi ayirt etme giiciinden yoksunsa bu sézlegme kesin
hiikiimsiizliikle sakattir, kendiliginden hiikiimstizdar.

Medeni Kanunumuz éliime bagli tasarruflar bakimindan 6zel bir
diizenleme getiriyor ve diyor ki: Kural olarak bir 6ltime bagh tasarruf
bir mahkeme karariyla iptal edilinceye kadar gegerlidir. Bir mahkeme
karariyla iptal edilip o mahkeme karar1 kesinlegince gegmigse etkili ola-
rak yani mirasbirakanin 6limii anindan itibaren kesin hitkiimstz hale
gelir. Hatirlayacaginiz tizere evlenmedeki butlan hallerini cagristiriyor.
Omegin, evlenmede bir mutlak butlan hali yaratan siirekli olarak ayirt
etme gliciinden yoksunluk halini hatirlayalim. Evlenen kisi, ayirt etme
giictinden stirekli olarak yoksunsa o evlenme mutlak butlanla batildir
ama o evlenme bir mahkeme karariyla iptal edilinceye kadar, o mah-
keme karar kesinleginceye kadar gecerlidir. Burada da oradaki vapiya
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benzer bir durum s6z konusudur: Bir kigi ayirt etme glictinden yoksun-
dur ama miras s6zlesmesi veya bir vasiyetname yapmustir. Bu kisinin
olime bagh tasarrufu, kendiliginden kesin hikiimstiz degildir. O vasi-
yetname, o miras sézlegmesi bir mahkeme kararivla iptal edilinceye ka-
dar, daha dogrusu o mahkeme karar1 kesinleginceye kadar gegerliligini
strdiirecektir.

Evlenmenin butlam ile 6lume bagl tasarrufun iptali arasinda
onemli bir fark vardir. Evlenmede butlan nedeniyle agilan iptal dava-
sinda iptal kararinmn kesinlesmesinden itibaren gegersiz hale gelen bir
evlenmeden soz ederiz. Oliime baglh tasarruflarin iptalinde ise s6z ko-
nusu tasarruf iptal kararinin kesinlegmesiyle birlikte gecersiz hale gelir
ama hiukiimstizluk mirasbirakanin vefat ettigi andan itibaren yani 6liime
bagl tasarrufun prensip itibariyle hikkiim ifade ettigi andan itibaren yii-
rirliige girer.

Medeni Kanunun “Sebepleri” kenar bagligim tagivan 557. mad-
desi divor ki:

“A. Iptal Davas:

1. Sebepleri

Asagidaki sebeplerle oliime bagl bir tasarrufun iptali icin
dava acilabilir:

1. Tasarruf mirasbirakanin tasarruf ehliveti bulunmadigi
bir sirada yapilmissa,

2. Tasarruf yanilma, aldatma, korkutma veya zorlama so-
nucunda yvapilmissa,

3. Tasarrufun icerigi, baglandigi kosullar veya viiklemeler
hukuka veya ahldka aykiri ise,

4. Tasarruf kanunda ongdoriilen sekillere uyulmadan yapil-
migsa.”

1. Tasarruf mirasbirakanin tasarruf ehliyeti bulunmadig bir sirada
yapilmigsa. Ornegin, 14 yagindaki bir kiigiik vasiyetname yapamaz. Va-
siyetname yapabilmesi i¢in 15 yagini tamamlamasi gerekir. Ornegin,
ayirt etme giictinden yoksun bir kigi vasiyetname veya miras sézlesmesi
yapamaz. Kiginin mutlaka ve mutlaka ayirt etme glctine sahip olmasi
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gerekir zaten ayirt etme giicti biittin hukuki iglemler i¢in bulunmasi ge-
reken unsurdur.

Miras sozlegmesi yapabilmek i¢in kigi tam ehliyetli olmalidir yani
ayirt etme gliciine sahip olmali, ergin olmali ve kisitli olmamalidir. Me-
deni Kanunun 502. ve 503. maddelerine deginiyorum. Tekrar tekrar
okumak istemiyorum g¢iinkii vasiyetname yapma ehlivetini de miras
sozlesmesi yapma ehliyetini de anlattim.

2. Tasarruf yanilma, aldatma, korkutma veya zorlama sonucunda
yapilmigsa. Buna biraz sonra gelecegim.

3. Tasarrufun igerigi, baglandig kosullar ve yiklemeler hukuka
veya ahlaka avkirt ise. Hatirlarsanmiz geciktirici gart, bozucu sart1 ve
miikellefiyeti ele aldik. Bunlar anlatirken de hep dedik ki: Eger bir sart,
geciktirici sart veya bozucu sart hukuka veya ahlaka aykin ise; eger bir
yiikleme hukuka veya ahlaka aykiri ise o dlime bagh tasarrufun da bir
iptal davasiyla iptal edilmesi mimkandur.

4. Tasarruf kanunda dngoriilen sekillere uyulmadan yapilmigsa.
Vasiyetnamede gekil kurallarim konustuk. El yazili vasiyetnameyi,
resmi vasiyetnameyi, sifahi vasiyetnameyi konugtuk; bunlarin hangi se-
killerde yapilacagimi bilivoruz. Aym sekilde, miras sézlesmelerini ko-
nustuk; bunlarin hangi gekillerde vapilacagini biliyoruz. Sekil kuralla-
rina riayet edilmemigse kanun koyucu bunun da iptal edilebilir oldu-
gunu soyliyor.

Dolayistyla sunun farkindasimz: Medeni Kanunumuzda 6liime
bagh tasarrufun iptali i¢in kural olarak - ¢iinkii istisnalarina beraberce
baktik ve tekrar bakacagiz - bir iptal davasi agmak gerekir. Bu iptal da-
vast, bozucu yenilik doguran bir davadir. O davadaki karar kesinlegin-
ceye kadar ortada gecgerli bir 6liime bagh tasarruf vardir. O davadaki
karar kesinlestikten sonra artik gecersiz bir dliime bagh tasarrufla karg:
kargiva kaliriz. Ustelik de karar gegmise etkilidir, liim anma kadar geg-
mige etkilidir.

Simdi su an itibariyle aslinda gunun ¢ok net farkindasimiz: Siradan
bir hukuki iglemde, bor¢ doguran hukuki iglemde, kisi ayirt etme gii-
ciinden yoksunsa iglem kesin hikktimstzdir, kendiliginden hikimstiz-
diir ancak ve ancak bir tespit davasi agilmasi 6z konusu olabilir. Fakat
bir dliime bagli tasarruf ehliyet kurallarina aykiriliktan 6tiirii gecersizse
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mutlaka ve mutlaka bir iptal davasi agmak, bir yenilik doguran dava
agmak gerekir.

Ayni gekilde, siradan borg doguran bir akitte gekil eksikligi varsa
akit kesin hikiimsizdar, kendiliginden hiktmstzdiir. Fakat olime
bagh tasarruflarda gekle aykinlik s6z konusuysa yine bir iptal davasi
agmak gerekir. Iptal davasi agilmadigi miiddetge séz konusu dliime
bagh tasarruf ayakta kalmaya, gecerli kalmaya devam eder.
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